PAGINA 2

L A B 0 R

No. 3

#—

NOTAS
LA ANECDOTA LABORISTA

Como en el Peri no deben faltar
punca las caricaturas y las parodias,
—sobre todo cuando se hacen protes-
tas  de rabioso nacionalisme,— la
flora politica nacional exhibe desde
hace poco un sedicente Partido Labo-
rista. Este partido, que ambiciona
nada menos que a representar politi
camente a la clase obrera, tiene =u
origen en elementos de pequefia bur-
guesia, de tipe burocritico ¥ “consti-
tucional” ¥y muestra en sus confusos
documentos unas veces la mids extra-
vagante concepcion y, otras veces la
mas criolla ignorancia del socialisme,
sin modestamente atenuado a aque-
llo que es posible designar con la pa-
labra “laborismo”. El partide labo-
rista o del trabajo, que en Inglaterra
¥y otros paises, ha surgide como un
natural movimiento politico de los gre-
mios o sindicatos obreros, en el Pe-
rd pretende brotar artificialmente de
una tertulia de empleados cesantes o
jubilados, que como todos los peque-
flos burgueses del mundo se sienten
portadores de alguna buena e infali-
ble receta social y politica.

Desde su orgenizacion hasta su
lenguaje, el presunto partide laboris-
ta del Peru, —absolutamente extrahno
a las masas obreraz que aspira a re-
presentar— acusa resabios de cacers.
mo ¥ de burocracia. Tiene un
nato, en vez de un presidente o un
secretario general, como cualquier
partide democrditico, aunque no es la
consecuencia de un fendémeno de caun-
dillaje, si no algo muche menos serio,
{pero né menos criolle).

jefe

La doctrina politica v economiea
del novisimo “partide” es una colec-
cion de curiosas chirigotas, cuando no
f¢ reduce a un rosario de inocuos y
gastados lugares comunes. Asi, ante
los conflictos entre el capital y ¢
trabajo, no

=

¢ maniesta entusiasia
por ¢l arbitraje, porque la taumatur-
giwa accion de este partido se propo
ne suprimir esos conflictos, ;Como?
ioe trata, acaso. de un partido revo-
lucionario. que mira a la abolicidén de
laz elages? Absolutamenle no. El
partido labovista denuncie como per
nicto=as, disolventes W diabdlicas las
ileas revolucionarvias. Pero se imagi-
na suprimir los conflictoa entre el ea-
pital ¥ el trabajo, con patriarcales v
razonables aunque asmaticos, consejos
a obreros y patrones.  Algunos mani-
fiestos redactados en estilo de recur-
50 0 peticion a alguno de los poderes
publices, —capaces de entusiasmar
sin embargo a una asamblea de “in-
definidos" y “cesantes”, v algunos
comparsas reclutados en el artesanade
mutualista,— bastan para resolver a.
legremente la cuestion social. Disere-
tos ¥ medidos subsidios de la burgue-
sla ¥ un poco de mdsica de “cachim-
bos", harian el-vesto.

Para que nada falte a la =salsa
criolla de este suceso politico, sure.
de que son dos los grupos que se dis-
ru.an el derecho a llamarse “partiau
laborista”. De un lado, estin el je-
fe nato y sus adeptos: de otro lado
los “laboristas” de todos los tiempos:
el elenco de la “Confederacion de
Artesanos” y de otros centros “repre-
sentativos” del mismo género.

El asunto, por fortuna, pertenece
a la cronica, né a la historia, y desde
el punto de vista folklérico esta por
debajo de cualquier tondero o “resha-
loza™

LA ESCUELA UNICA

Por VICTOR E. VIVAR

L d-lemn de renovacién.inmediata de la educacién piblica
ha side planteado a raiz de la guerra mundial, Vv por eso sin
dda se le ha calificado como doctrina dé post-guerra. Sin

sogra] =mbargo, aun las mds avanzadas teorias renovadoras de la

ensefanza fueron planteadas ya desde afios antes de la lu-

cha armada que conmovié al munde.

La Escuela Unica responde, pues, a una campafia sostenida ante-
riormente por pedagogos ¥ hombres de Estade de muchos paises. Y
et que la teoria de la Escuela Unica persigue la igualdad de la ense-
ARanza entre todos los elementos de la sociedad. No es, como algunos
le han supuesto, la uniformidad de la ensefianza due corre peligro de
limitar los conocimientos a cierto bagaje reducido; es por el contra-
rio, la coordinacién racional ¥ metddica de los diferentes grados en
que lépica ¥ necesariamente se divide la ensefiahza.

Tenemos, como primer paso hacia la Escuela Uni i

. 08, nica, la gratuidad
v nllal?gntnnnda:l de la ensefianza primaria. Todos sabemos que ella
suministra determinada serie de conocimientos a todos los nifias que

conforme a la ley estin llamados a concurrir a las

aulas escolares.

F_uu bien, si la escuela primaria es la etapa obligada de todos. con-
viene considerar como acto de justicia que la escuela secundaria y la
!-cuula superior sean también centros abiertos a todos los nifios ' 4
jévenes que quieran avanzar mas en el camino de los conocimientos.

tado este principio de proteccién, mejor dicho
del derecho de todes los nifios vy

de ejercicio

Jjovenes para recibir la instrucecién

adecuada a su vocacidén y aptitudes, la Escuela Uniea realiza <l fin

— e —
locracia’” obrera.
Pero, la estructura de "i“iitai,ﬂ

PROBLEMAS DE ORGANIZACION ¥ ESTRUCTURR SINDIGAL

Dol Sindicato de oficio al Sindicato
de produccion

Véaee el No. anterior de “Labor®

LAS DIFERENCIAS ENTRE AMBOS
TIPOS DE ORGANIZACION. —
LAS CARACTERISTICAS DE LA
“ARISTOCRACIA OBRERA". —
EL PROCESO DE TRANSFOR-
MACION DE LOS SINDICATOS
EN EUROFA, EN LA RUSIA
SOVIETICA Y EN LA AMERICA

LATINA

5i bien es cierto gque el viejo tipo
de sindicato por oficio puede encon-
trarse, todavia hoy, en [Inglaterra,
ipals donde nacio ],'-c'l'ec'lt':ul-. en Alema-
nia, en Francia y, sobre todo, en la
América, no €z menos cierto que en
varios paises de joven movimiento o-
brero, la estructuora de los sindicatos
desde sus comienzos, ha side diferente.
En la Union de las Repaiblicas Socia-
listas Soviéticas, por ejemple, cuando
g¢ comenzo la formacion de sindica-
tos, va 3¢ habia tomado en cuenta la
experiencia negativa de las aniones
gremiales por oficio y, por eso, des-
de el principio, los trabajadores ru-
508 crearon sus sindicatos por indus-
tria, ¥ sobre la base de la produc-
cidn.

De este modo, en materia de es-
tructura sindieal, en la actualidad, en-
contramos dos polos completamente o-
puestos: de un lado la subsistencia del
viejo tipo de estructura en Inglaterra
y Norte América, paises clisicos v ti-
picos, v de otro lado la nueva estruc-
tura sindical aplicada integramente, y
con éxito ejemplar, ‘en la Union So-
vietiva.

En los Estados Unidos, mis que en
Inglaterra, los sindicatos estin basa-
dos en el principio de organizacion
por oficio, ¥ en la Union Soviética es-
tin basados completamente en el prin-
cipio de sindicatos de produccién. En
Inglaterra existen 1.135 sindicatos in-
dependien.es, que Agrupan a 4.300.000
miembros. En Norte América 112 a-
grupaciones centrales abavean a 2.800,
000 miembros. Y en nuestros paises,
por ejemplo en la Argentina han habideo
Congresos de la Federacidn Obrera
Regional Argentina, del X.o, con 200
sindicatos de oficio representados, que
no llegaban a agrupar 100.000 miem-
bros, vy Congresos de la U. 8. A, donde
estuvieron representados 150 sindica-
tos que apenas representaban unos
30.000 miembros. En ¢l Uruguay, se
han hechoe congreszos obreres, con T0
sindicatos, que a lo sumo agrupaban
10.000 cotizantes. Y Méjico, quizda
sen €] pais del mundo que tiene mis
sindicatos, posiblemente mis que Ingla
terra, pero, ¢on solo 1.200.000 obreros
organizados, aproximadamente.

Frente a todoe esto que sucede en
los movimientos obreros de los paises

Otre tipo de estructura sindical,
por cierto muy diferente, ex el que
Tonme-

existe en la Rusia Proletaria. :
mog por ejemplo, una fabrica textil
de las cercanias de Moscd, en la que
trabajan 16.000 obreros. En esta ‘Iﬂ
prica, fuera de los hilandereos y teje-
dores, que conslituyen el nicleo basi-
¢o de la produceion, hay mecanicos que
componen las maguinas. chauffeurs,
obreros en madera, . peones, serenos,
empleados y muchos otros obreros sin
oficio determinado, pero, todos ellos
pertenecen al mismo Sindicato Textil.
Quiere decir, que en la fabrica textil
todos los obreros y empleados, sin te-
ner en cuenta su especialidad u oficio
ni el trabajo que realizan, entran &
formar parte en calidad de miembros
activos EN EL SINDICATO DE LA
INDUSTRIA TEXTIL. Lo mismo su-
cede en las fabricas metalargicas; to-
dos los obreros y empleados forman
par.e del Sindicato Metalurgico. Y
asi en todas las empresas y demis lu-
gares de produccidn.

Otra particularidad fundamental
del movimiento sindical soviético, es-
tdi en que en las empresas de la Hu-
sia Roja, existe un organe elegido,
por todos los trabajadores, que se lla-
ma Comité de Fabrica, Comite de Usi-
na, Comité de Mina, etec., yva se trate
de una fibrica, de una usina, o de una
mina. Este Comité, es la célula basi-
ca del sindicato en la empresa.

Adn hay otros rasgos fundamenta-
les que diferencian a éstos dos tipos
de estructura sindical. El primer ti-
po establece: A UNA PROFESION,
U OFICIO, UN SINDICATO. EI se-
gundo tipo establece: A UNA EMPRE-
SA, O A UNA PRODUCCION, UN
SINDICATO.

{Cudles son los costados negativos
de la estructura sindical per oficio?

Ya los hemos sefialado. En las
BlIpresis B¢ Clesn dIlerenlvs fEElupa-
ciones, se crean la condiciones de una
lucha frairicida, =e crean las premisas
ile competencias y rivalidades entre o-
breros, s& erea un abismo entre los
obreros calificados ¥ los ndé ecalifica-
dos, ¥ sa introduce asi la division en
¢l sena del campo obrero.

Mis aln, se crean las premisas pa-
ra la formacitn de una “aristocracia"
abrera, que esta dispuesta a ir mds

‘bien con los capitalistas, y contra el

resto de los trabajadores, que juntos
con la gran masa de proletarios en
contra de loz patrones.

Cuando nos referimoz a la ““aris-
tocracia” obrera, noe queremos decir
con ello que cada obrero calificado,
que vecibe altos salarios, pertenece fa-
talmente a ella, ni que tiene la psico-
logia e ideologia propia de la misma;
nosotros damos otro contenido a esta
expresion.  Llamamos “aristoeracia”
obrera a aquella parte de trabajado-

sustantivo de proporcionar a la nacién elementos debidamente prepa-
rados, m_.ad:ante una ensefianza cuya estructura se halla cientificamen-
te l:i:'}ﬂrdlnldﬂ. La Eacue'la Unica realiza, pues, una doble funcién igua-
litaria: la de los conocimientos y la de la eficacia de su aplicacién,
junto a la igualdad social, postulade de los gestores de la sociedad
contemporanea.

Ya no es concebible una ensefianza suministrada a los nifios y
jévenes conlorme a los sistemas que se combaten. Los hijos de los a-
dinerados deben obtener tanta suma de conocimientos, tanta prepa-
racion para el esfuerzo que han de desplegar en las luchas constantes
de la vida, como los hijos de las clases sociales desheredadas. La Es-
cuela Unica proporciona igual oportunidad a todos: un nific pobre no
gquedara solamente en la escuela primaria, si sus facultades mentales
le permiten; ira de hecho a la escuela secundaria, donde tendri en-
sefianza completamente gratuita: y si aqui ha dado a conocer la sufi-
ciencia de sus aptitudes, pasard también a proseguir su carrera en las
Escuelas Técnicas Especiales o en la Universidad. La Escuela Unica no
repara, pues, en el aspecto de la division de las clases sociales, porque
su lema es la democratizacién de la ensefianza, la igualdad de dere-
chos de todos loa nifios ¥ los jovenes para obtener los beneficios de la
escuela. .

Como repetimos, este elevado principio no se halla supeditado ni
opaca en lo menor a la eficiencia de la ensenanza en si. La Escuela
Unica armoniza los métodos de ensefianza, establece un tipo de edu-
cacion, coordina los programas, marca les rumboas a las cuales debe
sujetarse el sistema educacional, para rendir, precisamente, el maximum
de provecho a la sociedad en general.

Tal el principio de la Escuela Unica. Alrededor de €l dura sin
embargo, la discusion entre los que patrocinan las normas aun predo-
m'nantes y los sostenedores de la reforma educacional. La Escuela U-
nica halla adeptos como impugnadores. Aquellos |2 sefialan como pana-
cea para la cura del estado social de la época pressnte; estos la  ta-
chan de ineficaz, porque temen que limite la cultura. haciendola me-
diocre. En Alemania, tobre tode en Francia, exta cmhlf‘apmin:in de
:cnd:nfiﬂ! ae hace méas saltante, avngue, para satisfaccion de todos

Jos que j
centia la victoria «
mente la mas calificada

ra social.

in de la Escuela Unica, la que en efecle. es segura-
para operar una verdadera funcién de cultu-

anhelan el progreso efectivo de la ensenanzs pdblica, se a-

capitalistas, en la Rusia Obrera vy Cam-
pesina existen solamente 23 grandes
Sindicatos o Federaciones Nacionales

res que voluntariamente se separa del
resto de los obreras, que se aisla de
ellos, que se considera superior s los
de Industria, que tienen organizados resiantes, que quiere conquistar so-
en su senc a 11.000.000 de trabajado- lamente para si, condiciones particu-
res, ‘ lares ¥ comodidades, ¥ que, por con-

iComa estan construidos los sindi- secuencia, tiende a irse del lado de
catos en MNorte América ¥ en la Union los patrones para hacerse participe de

Sovietica”? 2% la explotacion y mejorarse a costa del
Tomemos una fabrica en Estados resto del proletariado.
Unidos. Parte de sus obrevos perte- Quiere decir, entonces, que no ¢s

necen, por ejemple, al sindicato me-
taldrgico, otra al sndicato del trans-
porte, otra al de i madera, ¥ otra
dltima, no pertenece a ningiin sindi-
cato. De ello, apate de otros males,
viene a resultar qu: en Norte Amé-
rica de 28.000.000 de obreros ¥ em-
pleado: que ganan Bajos salarios, es-
tin organizados solanente un 10 por
clento.

suficiente ser obrero calificado o ga-
nar altos salarios para caer bajo el
estigma de “aristécrata”™ obrero. Es
necesario que tenga una linea ¥ una
conducta especifica frente al gran nu-
cleo de los trabajadores, es necesario
que tengamos ante nosotros a una
ideclogia formada y a una posicién ne-
tamente anti-clasista, Entonces si que
tendremos derecho de hablar de “aris-

ﬁ

La Escucla Unica no cs una novedad. Es el resultado de una lar-
ga gestidn, de un meditado y en veces penoso estudio hecho 1
homhres que la han patrocinade. La guerra mundial, removi p':-]::-r o
cimientos de la cultura y de la sociedad, no ha hecl'm otra sy
acelerar su advenimiento como sistema necesario para la
la eficiencia completa de la ensefanza piblica: ha servido
trumento eficaz para que ella precisara,
Cel.

los
cosa Qque
mejora y
. comao ins-
definiera mejor sus alcan-

Y ‘estos alcances encierran un profundae sentido
tendencia a dar a todos los homhres de un pueblo la ope

tificamente coordinade. “"La Escuela
dos—dice el lema de la Escuela Unije
seiianza de yue sea capax’”,

por oficios, no solamente '-"-'-"]Et"ﬂr:_ en
la creacién y formacion de la “arigyg.
cracia’ obrera, sino, que esti. g,
gramente amoldado a los intereses g,
ista, es decir, de las capas privilegig.
ilas.

Ahora, ;ruﬁ]ﬁh 500, N cammeo, las
costados positives ¥ los beneficios gue
reporta a la clase obrera el nusve .
no de organizacion y de estimcturg
sindical por industria”

Primero, pasan a segundo grdep
los estrechos intereses corporalivos de
las diferentes capas profesionales. Se.
gundo: e hunde el piso en el cual estg
cimentada la rivalidad entre las dife.
rentes cateporias de trabajadores. Ter.
cero; desaparecen los intereses de ung
determinada categoria y apavecen log
intereses de tedos los trabajadores,
Cuarto; aumenta la fuerza combalive
y la eficacia de los golpes de los traba.-
jaderes contra los capitalistas. Quinp.
to: desaparecen todos los roces inter.
nos ¥ los trabajadores se hallin  mae
unides. Pero, el beneficic mas efee.
tivae del zindicato por industria. esti
en que sirve de fundaments para la
unificacion de lo# trabajadores come
clase, ¥ como punlo de partida inicial
para convertir a4 los dispersos proleta.
rios en una clase unida ¥ consciente
de su destino historico. Y esta es
una premisa necesaria para convertir
las mezguinas luchas econdinicas em
una lucha de teda la c¢lase obrera con-
tra toda la clase burguesa.

Tales son los beneficios que repor-
tan a la clase obrera loz sindicatos
basadoz en el principio de la produc-
cion.

Sin embargo, a pesar de gque es-
to2 principios son muy sencillos eso
no guiere decir que hayan sido com-
prendidos por todos los trabajadores
¥, sobre todo, por los dirigentes obre-
ros. Pues, una de las particularida-
des mas importantes del movimiento
obreve internacional radica, precisa-
mente, en ésto; en que muchas y muy
elementales verdades no han penetra-
do todavia en la cabeza de los traba-
jadores, ain de los paises capitalistas
mas avanzados. En este sentido, po-
demos establecer el siguiente hecho.
por cierto, muy curioso: que los tra-
hajadores norteamericanos e ingleses.
que tienen um nivel econdmico y un
nivel de vida elevado, ideolégica y com
bativamente estin, en cierto sentido.

mas atris, en estos momentos, gue los

trabajadores de China, de Java, atn

de la’ Ameérica Latina, etc., cte. Es

que un alto nivel de vida econdmica

no significa, necesariamente, un alte

nivel de concieocia v combatividad
proletaria. Sobre este aspecto eseribi-
remos en otra oportunidad.

Ahora es necesario sefglar, que
el proceso de transformacién de las
viejas formas a las basadas en el nue-
Vo principio, encuentra en su caming
enormes dificultades, dado que los
burdcratas sindicales, ven, en osa trans
formacién, afectados sus intereses. Pe-
ro, contra todo, el proceso viene rea-
lizdndose ya en muchos paises. En In-
glaterra este proceso marcha muy len-
‘amente, pero marcha. Hasta ahora,
a exeepcion del sindicato de mineros,
no existe alli ntngin sindicato de pro-

duceién, porque los dirigentes de al-.

FUunas organizaciones no quieren uni-
ficarse con los otros sindicatos, Sola-
mente las crueles derrotas que se su.
fren en la lucha contra los patrones,
obligan a la masa trabajadora a trans-
formar sus sindicatos, en contra moay

a menudo, de la voluntad de sus diri-
gentes,

Por otra parte, puede decirse que
es en las centrales obreras revolucio-
navias donde se hacen progresos mis
rapidoes. Este es el caso de la Confe-
rl_era::ic‘ln General del Trabajo Unita-
ria, de Francia. Seis afios atris, ella
ll}'!ﬂﬂntﬂ.hﬂ el mismo aspecto, en mate-
ria de estructurg sindical, que el que
hﬂ!-’ﬂae V€ en nuestros paises latino a-
MEericanos, pero, en el transcurso de
estos pocos afios alli se ha operada
una cantidad de fusiones de sindica-
“03 ¥y federaciones de oficio. De ese
modo, hace euatro anos existian unas
15 Federaciones por industria, las que
f"':'!-' e han concentrade y reducido a
=6.  Bin embargo, atn hoy, la C. G.

«T. U-_*"l es, todavia, el tipo ideal de
“TRamizacion basado en el principio de
industria y produccion. Pero, después
de la organizacién sindical de la U.
Soviética, ella es una de las mejore?
en ese sentido. Oportunamente publi-
Caremos una amplia descripeion de co-
Mo esti organizada la C. G. T. U.

(Pasa a la pagina 7)
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EL PROBLEMA AGRARIO PERUANO

LA COMUNIDAD

PO R ABELARDO SOLIS

Una falsa apreciacién del problema
Agrario, es la que se ha referido uni-
camente a considerar el caso de las Co-
munidades Indigenas. De la discusion
que ha sobrevenido come consécuencia
de esta facil v comoda percepcion, se
han perfilade dos opiniones principa-
lez que traducen, sin embargo, solo
on aspecto de nuestra cuestion Agra-
ria. Hase manifestado por una parte,
&n copiosa ¥ bien formada literatura,
gque dicho régimen de propiedad co-
muonal debe ser reemplazado, por con-
venjencia nacional, por el régimen de
la propiedad individual, mediante el
reparto de parcelas de tierras comuna-
les entre los miembros de la Comuni-
dad. Tal fué, como anotamos, el ideal
que orienté a Bolivar, al expedir sus
decreto y tal fué lo que se traté de
generar durante nuestra centuria Te-

publicana. Ese ideal fué mal expre-
sado por nuestra legislacién, despuds
de la tentativa de Bolivar y especial-
mente por la ley de 1828. Pero la
1ey de 1828 sé limté a declarar que las
Lomunidades eran propietarias de los
ferrenos que poseian, sin que Por es-
4a declaracion tan deficiente, se llega-
ya a considerar a loz comunercs, co-
mo propietarios de los respectivos lo-
4es individualizados. Como faltd rea-
fizar la divisién y particién de las tie-
sras comunales, la propiedad de la G{."
smuonidad reconocida por esa ley, conti
nné pro-indiviso, es decir iuimihud.ln.
& esta modalidad de la propiedad pn-
vada.

Puede decirse gue si la pequefia pro-
piedad indigena existié y existe aun,
en algunos lugares, se debid a causas
distintas y extranas a los enunciados
legales. Los modos civiles de adqui-
rir el dominio y en general, las insti-
tuciones que contiene el Cédigo Civil,
no han logrado crear la pequefia pro-
piedad indigena; y si ella se confor-
ma v rige hasta hoy por las disposi-
Liones del derecho ecivil vigente, las
mismas reglas del Cédigo las mismas
leyes civiles en generad, pu:-junlinm-
ferentemente condicionar su existen-
¢ia, como conducirla a su desapari-
ehon .

El intento de constituir la pequeha
propiedsad indigena a expensas de las
Comanidadez ha sido contraproducen-
te, ilusorio. Leos partidarios dF ésta
soluciéon han atendido a criterios de

orden econdmico—capitalista, argu-
mentando en f{avor de su tesis, el que
ia propiedad comunal, vincolada e in-
movil es una iuper\'ivencia‘hmm:im
.gue impide la libre circullc‘mu_ de los
eapitales y mantiene una q‘r:cu!.f.url.
bolgazana, rutinaria e inpmduftm.
Logicamente se deduce, que segun las
eonveniencias del capitalismo ¥y den-
tro del sistema preconizado, las pe-

gueias propiedades llegarian a ser
absorvidas y a constituir latifundios,
debido a loa abusos de la libertad de
contratacién. De esta suerte el lati-
fundismo se incrementaria ventajosa ¥
facilmente. No seria improbable que
al régimen de las Comunidades, su-
cediera de modo uniforme el regisen
de los latifundios y de las tierras in-
cultas. La engafiosa confusién de la
justicia con la legalidad, el abuso del
formalismo juridico, carente de la vi-
va realidad del derecho, podian de
esta suerte, conducir el libre pasc a-
vasallador de las usurpaciones hechas
.on nombre de la ley, vale decir, lega-
lizadasz. Esto ha sucedide y viene su-
cediendo, adn sin contarse con la a-
bundancia de motives gue significa-
rian la generalizacion de la medida
gue comentamos. Ya sabemos que
las usurpaciones de tierras han sido
precedidas  frecuentemante de alglin
expedientee judicial o administrati-
vo en el que los casuismos judiciales
y las avezadasx argucias de abogadi-
Nos #=in escripulos llegaron a procurar
la sancion y el reconocimiento legal de
loz seudo—derechos invocados por los
latifundistas, contra las Comunidades.
No ha habide despojo de tierras sin =u
correspondiente formacién de tituloes
enculwridores, sin la hoja de parra de
gna invocacion legalista.

La opinion enunciaca se deriva de
la consideracian de un principie falso:
el de suponer que la individualizacidn
de la propiedad territorial, implica un
estado de aislamicnte egoista, analogo
A la situacion hipotética, del indivi-
fduo solitario v libre come si fuera de

¢ste, no existieran relaciones ni ne-
cesidades de orden colective. Mis,
los mismos defensores de la tesis in-
dividualista, sefialan los remedios in-
dispensables para entrabar la tenten-
cia expansiva de’las grandes propie-
dades. Se ha establecido, en efecto,
¢l control d= la intervencion del Mi-
nisterio Fiseal; la tutela burocritica
de los patronatos y de las autovidades
politicas, asi como la trabazén de ter-
minantes disposiciones legales y de re-
soluciones administrativas, a fin de
evitar, con todo ésto,-la acumulacion
de las parcelas de tierra, en poder de
un selo propietario. Pero esa misma
trabazon legal, como la intervencién
del Ministerio Fiscal y de las autorida-
des del Estado jqué significa? jDon-
de estd el desmesurado argumento de
la libre disposicion de lz propiedad ¥
tedos =us atributns heredados del de-
veche romano? ;Qué ocurre en los ho-
vizontes del individualismo econdmi-
co?  En realidad, segidn lo expuesto,
tiéndeze a restringir v rectificar las
pretenciones de ese sistema econdmi-
co—juridico. Empero ésto nos con-
duce por rutas nuevas, hacia mejores
mecanismos legales.

Conviene aludir a las taxativas es-
peciales que emanan del Coddigo de
Procedimientos Civiles, (articdlo 995)
sobre posesion; y la jurisprudencia de
los tribunales, que concretamente re-
conoce ¢l derecho de las Comunidades
para litigar, hasta la Constitucion Po-
litica del Estado{ articule 41 y 58)
que ha dado origen a la creacion de
un patronate de indigenas y & la Sec-
elén de Asuntos Indigenas del Minis-
terio de Fomento. Con tales leyes a
instituciones, nacidas en una atmos-
fera prefiada de brutal individualismo
reaccionario, nuestro actual Estado,
servidor de intereses plutocriticos ¥
feudales, trata infructuosamente de in-
terceptar las vias de un cincer social

que nos destruye: el latifundismo.
Indicaremos dos observaciones fun-

damentales, al segair ccupéndonos de
las opiniones de los partidarios de la
desaparicién de las Comunidades indi-
genas. La primera, referente al dato
histérico, muy eclocuente por si solo,
de la arraigada e indestructible wvita-
lidad de las Comunidades, que como
s¢ ha dicho, responden a una com-
pleja realidad social, que no se puede
suprimir a “fuerza de decretos y le-
rﬂ“‘; .

Las Comunidades no son institucio-
nes artificiales, de vida mds o me-
nos eventusl; me son Agrupaciones
susceptibles de plasmarse conforme @
los modelos de un programa opuesto
al interés colective que representan.
Por otra parte el nimero de Comuni-
dades que hay en todo el territorio ¥
la extensién de las tierras que ccupan
tradicionalmente, demuestra que la co-
hesion de los wvinculos sclidarios que
ofrecen, tienen rajcea muy hondas,
como que forman la trama de la es-
tructura econémica en gue reposa la
vida social indigena.

La segunda observaciin, refiérese
2 la verdad de que las Comunidades
son los dnicos baluaries de la defen-
sa del interés y hasta de la vida mis-
ma de los indigenes, frente a las ace-
chanzas y embestidas del latifundis-
mo. La existencia de la pequeia
propiedad indigena seria incompati-
ble, de otro modo con la existencia de
los grandes monopolios de tierras.
Porque la produccién de la agricultu-
ra menor, tendria que subordinarse
y luego desaparecer, ante las imposi-
ciones de una rivalidad inestable o in-
contrastable representada por la pro-
duccidn facil ¥ abundante de los lati-
fundios. :

Las Comunidades atenuan con sU
resistencia, 1a lucha que palpita en
nuestro medio social darwiniano, entre
la codicia v el poder del gamonal ¥ I.tl.
minaria y debilidad del indigena. E'EL,"
mao procurary que sea ¢l india econd-
micamente libre: que sea pequéeno pro-
pietario, con la aplicacion de vanas e
ilusorias formulas legales, conservan-
do un sistema agrario desigual e in-
justo? Nuestros doctrinarios libera-
les, fieles o sus mal digeridos princi-
pios y esclavos de sus supersticiones
legalistas, no han apreciade, en ver-

dud, todos los aspectos de la cuestion
agragia indigena. Han expuesio ln=
ventajas de la pequena p opiedad; han
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sefialado los vicios. y defectos de la
vida indigena en el seno de las ruti-

‘nariaz Comunidades: kan sefialade el

mal de wuna agricultura improducti-
va y arcaica: pero las proposiciones
resolutorias de la cuestidén analizada
por sus criticas, han side deficientes,
unilaterales v falsas. Olvidan que so-
lo dentro de la Comunidad, el indic
deja de ser esclave o siervo del hocen-
dado o del maadin que ejerce cargo
politico de autoridad. Esta actitud
puramente intelectual de nuestros li-
beraloides doctrinarios, es por lo de-
mids logica v perfectamente consecuen-
te con la vieja ideologia de la demo-
cracia burguesa. Se atiende segin
este punto de vista, a la preocupacion
de uniformar las instituciones del cli-
gico derecho eivil, pretendiendo exten-
der a la yida imdigena, los beneflicios
de la ecivilizacion actual, vale decir,
los beneficios de que gozan los bur-
Zueses.

Atendamos, ahora, lo que sustentan
los que proclaman la conveniencia de
s0lo conservar a las Comunidades indi-
genas, sin preocuparse de que sea su-
primido el régimen de log latifundios.

Creen éutos, que mientraz el indige-
na se halle atrasado ¢ inculio; mien-
tras predomine la barbarie serrana
frente a la indolencia costenia, debe
evitarse la transformacidén de la or-
ganizaciéon de las Comunidades. Con-
siderando a la propiedad individual,
del mismo modo que los adversarios
del régimen de las Comunidades, opo-
nen simples reparos a la formacidn
de un nuevo sistema de tierras, juz-
gando prematuro el desenvelvimiento
de la vida comunal indigena. En rea-
lidad, esta opinion fundada en un
criterio timidamente realista, llega a
conclusiones anialogas a las de los pri-
meros, desde que el fin comdin en am-
bas opiniones, es la formacidén de la
propiedad individual, sobre la base de

una desaparicion, sea brusca o lenta,
de las Comunidades. Los que han de-

fendido a las Comunidadus de estd ma-
nera, s¢ han euldado de no decir na-
da respecto de la subsistencia de los la-
tifundios. Y para disimular lo que
hay de convencicnalismo y de fitil en
esta opinmion, sus mantenedores—po-
liticos de la plutecracia y de la feuda-
lidad reinante—transigen ¥ convienen
afirmando que “en la préctica, no se
diferencia un régimen de otro, tanto
como para decidir la abolicién de las

" eomunidades’ .

Una mejor proteccidn legal y el re-
conocimiento de kb personeria juridica
de las Comunidades, ssi como una re-
glamentacién de ms vidas, dicen que
serin suficiente mra que éstas sean
ficilmente incorpaadas a las posibili-
dades de un progr:so que no definen:
y que, en fin, asi,la sgricultura fuen-
te principal de_. la economia social in-
digena, quedaria obustecida y pros-
pera.

Las dos opinione sefialadas, no han
trascendido del cmpo de la retorica
forense y de susvVanas 'pre*tem:innh
académicas. La ausa de ésto y de la
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esterilidad de tale opiniones, esta en

gue ninguna de eljs considera el prin-
cipal término de i acusacion del pro-
blema agrario: ellatifundismo.

Es comprensibl y justo que se ad-
vierta en las Comnidades, los nicleos
principales de too movimiento agra-
gic. Y que seisigne a dichas Co-
munidades, un rcprimordial en la so-
lucién del progima que tratamos
Mds: sin la prew apreciacién de lo
que significa el atifundismo, adver-
so por si solo a reforma, el proble-
ma agrarvie, ainn lo gue atafie Uni-
camente a las OUnunidades, perma-
necerd irresolubl  Analizar esta faz
de la cuestion craria, importa al
mismo tiempo oprender la segura
vy progresiva coplidacion de las for-
mas a gue puedllegar la individuali-
zacion de la preedad de la tierra en
el senc de las ymunidades. Porque
de laz solucioneeliminatorias que se
tengan que veplucir en la masa de
los latifundios, penden las garantias
renueridas pava. desenvelvimiento ¥
suabsistencia de 3 mismas Comunida-
des y de las peefias propiedades ru-
yales: Comunides, cuyo periodo de
conservacion ¥y vida retardada, se
hallan condicior por esa consiante y
darwiniana luckhue establece ln pre-

gién v coexistencia amenazante, de log
latifundios. _ ;

Solamente sin la coexistencia del la-
tifundismo, es posible el mejoramien-
to moral ¥y econdmico de las retarda-
das Comunidades y de sus componen-
tes individuales. Deade luego afir-
mamos éstos, sin tratar de los demds
factores econdmicos y sociales que o-
peran dentre de la realidad social in-
digena. Repetimos que por lo expues-
to, el latifundio, antes que la Comu-
nidad, es pues, el primer término de la
ecuacion agraria que hay que deape-
jar.

Desde que se implantd el régimen
del monopolio de tierras, a raiz de la
Conquista espafiola, se procurd evi-
tar el crecimiento ilicito del latifun-
die, mediante taxativas diversas; y en
todo tiempo y lugar se comprendié que
¢l latifundisme ha sido y es peligrose
¥ mocivo para la economia de las na-
ciones . Conviene por ésto, recordar
una vez mds, la frase de epitafio con
que explicé ¥y gravé en su lapida, la
decadencia romana, al deeciv por boeca
de Plinio, el joven: Latifundia perdi.
dere ltaliam .

Nuestra historia constata que, no
obstante la direceion individualista
que siguicron las instituciones juridi-
cas, un celoso instinto de conservacion
social, continud latiendo hasta inspirar
al Estado, todas esas medidas legales
con que s¢ opuso una valla a la hiper-
trofia del régimen de los latifundios.
Siempre se traté de evitar, con mais o
menos €éxite, que la “hacienda” llega-
se a absorber la pequefia propiedad
agragia. Se reconocié que - el Jlati-
fundismo dafiaba intereses colectivos
de todo orden. Pero, nunca, se procu-
vé fraccionar o limitar la exsistencia
de los latifundios. Asi, los hechos
creados por la viclencia, fueron man-
tenidos y elevados a la categoria de
derechos conservados mediante la san-
cion y las reglas juridicas todavia en
vigencia. ;Qué, en cambio, ha podi-
do conseguirse con la mera proteccién
legal de las Comunidades? [Cuil ha
sido el resultado obtenido por las res-
tricciones, con que alguna vez, se in-
tentd entrabar el crecimiento ilicito de
loa latifundios? La respuesta fluye es-
pontineamente de nuestsa realidad

rural: la mera conservacidn intangi-
ble de ese gépero. de propiedad. Del

fondo de éstas cuestiones, cabe pre-
Funtarse si se pudo, de tal manera,
obtener otro resultado feliz, econ la
simple proteccién legalista de las Co-
munidades—asi fuese ésta la mis am-
plia— y de la convencicnal limitacién
de los latifundios—asl fuese ésta la
mas precisa y férrea?

La respuesta estd indicada por el
statu quo de las desigualdades econéd-
micas que hacen grave nuestra dolien-
te injusticia social. Con tales proce-
dimientos d’latorios, se conseguird G-
nicamente prolongar ese statu-quo, a-
plazando las reivindicaciones popula-
res. Por que en las mérgenes del cau-
ce de la historia, siempre han de que-
dar las osamentas de institociones ca-
ducas, mientras sigan transcurriendo
incontenibles, los renovados caudales
de la vida social.

El statu-quo de la pequedia propie-
dad rural, es sumamente inestable den-
tro del régimen juridico que nos ri-
ge. Para que lleguen a subsistir los
grandes centros de pequenas propie-
dades, es necesario preseribir simulté-
neamente, la inmovilidad de esas pro-
piedades, reconstituyendo un nuevo ré-
gimen agrarico del qui; g2 haya sbolido
el burladero de la libre disposiciéon de
las tierras y de todas laz formas de
transmisién del dominio. Este haria
necesaria la reglamentacién del dere-
cho sucesorio eircunsecrite a la familia
del labriego. Y éste, segiin muestra
tradicién juridica, ya no caracteriza
a la pequena propiedad privada, sino
gue es como un esbozo de una insti-
tucion sui-géneris: ¢l home-stead (ho-

gar apgricola) . Pero pl home-stead,
no podria substituir tampoco, bajo la
competencia ¥ coexistencia del latifun-
dizgmo. Por conziguiente, ni rehabili-
tar a la Comunidad, ni crear en el se-
no de ella, ¢l home-stead, 2eria facti-
ble, benéfico ¥ dluradero. si al mismo
tiempo no =¢ aparcelan los latifundios
improductives ¥ sin industria ¥ s¢ So-
cinlizan los latifundios industrializadoa

En Mdéjico, no obstante ¢l radicalis-
mo inicial de la Revolucion agraria ¥
de sus quinee nfios de lecha, Ia reha-
biitacidn del ejide ¥ la devolucién de
los ticrras usurpadas a los indios, no
z¢ ha resuelto enteramente el proble-
ma agrario, debide a esta deficiente
solucion de no abelir el latifundismo,
ante todo. '

La pequciia agriculiura que podria
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florecer exhuberantemente =in la coms
petencia del latifundio, tendii que ser
al fin, postergadn ¥ vencida por la f4-
cil ¥ ventajosa explotacién que hacen
los hacendados.

Asi no se habria resuelto el proble-
ma econdmico de la produccién, ni el
problema social de la justicia. Conti-
nuariamos bajo ¢l imperio de las gran-
des desigualdades econémica~ que ha-
rian interminable ¥ nefasto el cruen-
to drama de nucstras injusticias socia-
les.  Todas etas dificultades surgen
evidentemente, cuando se elude la con-
sideracion primaria del problema a-
grario, que no reside tnicamente en el
statu-quo de las Comunidades indige-
nas, que es la parte afectada por el
desarrollo hipertréfico de la propies
dad individual de la tierra. Una re-
habilitacion de las Comunidades, sig-
nificaria, es verdad, la reivindicacidn
de las tierras que les fueron usurpa-
das. La revocacion de los defectuosos
titules de los latifundios, nos llevaria
A ese resultado. Ademas comprende-
ria el resurgimiento de otras asocia-
clones de campesinos, con derecho n
las tierras cultivables gue forman los
actuales latifundios, en que fueron en-
globadas y disueltas otras Comunida-
des, cuyos restos son todavia notorios,
al través de la supervivencia de las
costumbres de los habitantes de alde-
huelas establecidas en el seno de mue
chas haciendas y de euyas poblaciones
reducidas, provienen sus peonadas de
gente nativa.

La reahibilitacion de laz Comunidges
des, puede considerarse como un pro-
cedimients auxiliar, Por lo mismo que
el primitivo régimen de las Comunida~
:?:- ;‘l: :::::;u? un ideal agrario pro-

t poca. Bien sabemos
que esta forma de explotacién agrico-
la y de propiedad, aniloga a la del
antigno mir ruso, ha fracasado. Lg
experiencia de Rusia, prueba irrefu-
tablemente esta afirmacion. La politi-
ch agraria de los bolshevistas—segin
nos refieren los recalcitrantes parti-
darios del mir—ha consistido en trans-
formar y reducir esa forma de pro-
piedad. Se ha advertido que conjun-
tamente con la transformacién politi-
ca del viejo imperio zarista, ha ido de-
sapareciendo la arcaica institucién s
graria del mir. Los bolshevistas son
adversarios del mir. Es que el mir no
ha sido um arquetipo de ].. reformsa
AgTaria rusa. :

Tratando de nuestras Comunidades,

cabe pensar en que ellas, pueden ser
consideradas como imperfectos gre-
mios agricolas, capaces de llevar g ca-
bo un efieaz movimiento agrario. Por
le demds, defensa de la actusl Comu-
nidad indigena o defensa del latifuu-
dio colonial, implican siempre volver
al pasado; pasado incaico o pasado co-
lonial espefial; perc pasade al fip.
i Volveremos acaso a buscar en las
Ordenanzas de Toledo o en las Leyes
de Indias, las formulas necesarias pa-
ra resolver el problema indigena del
presente? (Es que el problema agra-
rio actual estd fijado solo en los mar-
cos de la historia? Nuestros juriscom-
sultos y legisladores de espirita com-
servador, bien pueden entretener com
opinar sobre la excelencias y defec-
tos de esta ¢ a quella formula de nues-
tros Coligos actuales y sobre los viejos
mecanismos de nuestra justicia oficial.
Nuestros historicistas, bien pueden
continuar ejerciendo el extrafic ponti-
ficado masoquista de deslumbrarnos
con sus glosas del ticmpo pasado y asi
vivir nostilgicos de incas absolutistas
y de indolentes cortes virreynales. A
otra clase de hombres corresponde a-
hers, el sefalar un cédncer social ¥
empezar asi, lu lucha gigantesca y glo-
riosa de entregar las tierras a los que
tienen derecho a ellas, a los que las
cultivan. De ahi que frente a la cha-
chara pedantesca de los que propug-
nan por esta u otra-forma de transi-
gir con ¢l régimen, de los latifundios,
es menester concluir manifestando
que, antes que las preferenvias 2xclu-
sivistas por ¢l home-stead o por la pe-
quefia propiedad agraria, surgentes
del seno de las actuales Comunidades,
hay que procurar que, pequena pro-
piedad o home-stead, 0 ambas a la vez,
—segln lus condiciones de tiempo, lu-
gar v lenzidad de poblacién agricola,
—sean efecto de la distribucion de
las tierras de los latifundios y de su ex-
plotacién bajo una forma colectiva de
posesién y usufructo. Lo tnico gque
cabe proclamar ahora, es que cesen los
monopolios de tierras ¥ la servidumbre
indigena. La solucion de nuestro pro-
blemn agrario debe buscarse, no por
el lado de las Comunidades indigenas,
sino por ¢l de los poderosos detentas
tadores de la tievra. ;



