E.

' ‘ ’

~ Grandes conocedores de la Ciencia Constitucional
fueron, sin duda, los autores de la Constituciéon de
1871. Su obra fué buena, y si hubiera sido respetada
y lealmente cumplida, en su letra y en su espiritu, no
estariamos al cabo de casi medio siglo, buscando el
camino de la legitimidad. Ldstima grande que no
hubieran puesto su Constitucion al amparo de un
Poder Judicial secundado por un Ministerio Piblico,
tan altamente colocados y garantizados, que ni el
temor, ni el halago, ni la intriga hubieran podido con-
moverlos. Asi, desde esa altura, inaccesible a las malas
pasiones y a los intereses bastardos, hubieran—de
oficio—recordado a Congresos y Presidentes la Grbita
de sus atribuciones constitucionales y, en tltimo caso,
declarado la nulidad de sus agtos, haciéndolos inefica-
ces antes de que danaran el derecho del individuo o
de la Nacion.

Esperemos que los constituyentes de abril conser-
ven en la nueva Constitucion todo lo bueno de la
fenecida y que con la experiencia de cuarenta y seis
anos, la escuden y defiendan mejor que escudaron y
defendieron su obra los “constituyentes de 1871.
Desgraciadamente la tnica defensa eficaz de las insti-
tuciones de un pueblo no depende de los constituyentes.
Si el egoismo es la ley social; si los que saben y pue-
den emplean su sabiduria y su poder en medrar a la
sombra de la arbitrariedad, y no en combatir con la
palabra, con la pluma, con su influjo, con todos los
medios legales, a los que pretendan, por malicia o
ignorancia, el desprestigio y la ruina de las institutio-

s nes, éstas estin perdidas sin remedio. En paises que

tales ciudadanos tienen, habrd cualquier gobierno;
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no seré de los que se apellidan
constitucionales y rigen en los pueblos verdaderamente
libres.

pero a buen

QUINTILIANO

Feorero de 1917.

Yo no creo que los autores de la Constitucién de
1871 fueran tan grandes conoccdm:es de la Ciencia
Constjtucional como lo dice Quintiliano.

Hay en dicha constitucién expresiones vagas y ab-
solutas, que abarcan demasiado y resultan, por consi-
guiente, inttiles o inaplicables. Por ejemplo, la expre-
sion «todo hombre es igual ante la ley» o significa el
reconocimiento naturalista de la unidad de la ‘efﬁea?
humana (y esto es initil en la Constitucion politica) o
significa el desconocimiento de las desigualdades
reales que existen entre los virtuosos y los malvados,
entre los sanos y los portadores de epfcrmedades
contagiosas graves, etc., etc., desconocimiento que no
puede mantenerse en.ninguna sociedad.—Me parece
adivinar el pensamiento de los rcd;wtorers del articulo
igualitario, me parece que ellos solo teman’ en mente

-el borrar los privilegios politicos de nacimiento, pero

sostengo que no supieron explicarse concretamente.

Hav también en la Codstitncion del 71 articulos
que desbaratan la eficacia de los Otros. V.gr.;a qué
fijar las garantias de los Costarricenses, si por otro
lado se sienta (art. 7°) que «la calidad de costarricen-
se se pierde y recobra por las causas y medios que de-
termine la ley»?

Por Gltimo, a mi juicio de profano, hay en esa
Constitucién mds de una aberracion capital. Ejemplo,
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