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‘ ];)1!11111.:11 decia a la Convencién: «Vosotros no debéis
dl‘l'lgil' ningun ataque ni a la libertad de los estableci-
mientos particulares de instruccidn, ni a los derechos
mas sagrados ain de la educacion (h_nm'*:-::;f:;jf i

Lakanal defendia en la tribuna de la Convencidn, el
26 de Junio de 1793, los articulos 40 y 41 de un pro-
yecto de ley redactado por el Comité de Instruccidn
Pﬁl)lim: bajo la presidencia de Sieyes. Estos articulos
eran asi: «Articulo 40: la ley no puede dirigir ningtin
ataque al derecho que tienen los ciudadanos de abrir
cursos o escuelas particulares y libres sobre todas las
partesquecomprende la instruccién, yde dirigirlascomo
bien les parezca.-Articulo 41: la nacién acuerda recom-
pensas a los institutores o profesores, tanto nacionales
como libres»,

Dantén rechazé el proyecto de Lepeletier de Saint-
Fargeau y de Robespierre, y aceptando del todo la
idea de las escuelas . nacionales, reivindicaba para los
I).}E':II'{_"H de familia el derecho de no enviar a ellas a sus
hijos, y gracias a ¢, quedé el articulo fundamental de
l;} ley redactado y votado asi: «La Convencién Na-
cional declara que habrd establecimientos nacionales en
donde los nifos serdn educados e instruidos en comun
y que las familias que quieran conservar sus hijos en 1;1.*
casa paterna tendran la facultad de enviarlos a recibir
la instruccion publica en clases particulares instituidas
a este elector»,

Grégoire decia a la Convencidn en su informe de
31 de Agosto de 1795: « Robespierre queria arrebatar
a los padres, que han recibido su misién de 1a naturaleza
el derecho sagrado de educar a sus hijos. Lo que en I..e:
peletier no cra mds que un error, en Robespierre era
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un crimen.
qurrin ]1:1{.‘1_"1' {1(‘ NnoOsoOtros llutnﬁ.h}

Jajo el pretexto de volvernos espartanos,

En fin. v sobre todo, si la Convencion no coloco

: ‘ - 4 -l 1 Fs 7 . T LF.
la libertad de ensefianza en su fleclaracion ae (oS Dere-
chos del hombre, la inscribio formalmente en su consti-

tucion, en la Constitucion del afio 111, votada el 22 de
Agosto de 1795. Articulo 300.—L0OS CIUDADANOS
TIENEN EL DERECHO DE FORMAR ESTABLECIMIENTOS
PARTICULARES DE EDUCACION ¥ DE INSTRUCCION, LO
MISMO QUE SOCIEDADES LIBRES PARA CON( URRIR AL
PROGRESO DE LAS CIENCIAS, DE LAS LETRAS Y DE
LAS ARTESY». -

St‘.‘ ve l[lll' ¢ UHL )y eS1LO ]1.[}.' tres Ct :lit‘:'lu‘i“‘.]lﬁﬁ lilil'!'l:‘ll'
tes. La primera, absolutista: el Estado da la nstruccion:
]Il [l;l l"l i rlu: t'i IIL'I‘U'hrl {It' lnﬁ |1;u]'.'t - Ir;t!‘.l. l't!lli“dl‘ |
sus hiios no existe. La segunda liberal: el Estado no da
la instruccion: los padres tienen el derecho de educar
a SIS ]’iijur'i L'Hllh lnﬁ 1_‘1.111&111 ) llr-'- hacen l.'ll.'.’ll".ll' !!UI'
quien quieren, [.a tercera. mixta: el Estado da 1;11 NS~
truccion: otros pueden darla tambien: los padres tienen
libertad de escoger. .

Pasa exactamente lo mismo que eén asuntos rehgio-
sos: 1.” clero del Estado y ningun otro clero; 2. n‘tdu
{lL‘ l:!L'I'{I del ]‘:.ﬂl:l(ln: clero Hlll't‘ en tanto (Juc |rlh*l.l;l 10r-
marse; 3.° clero del Estado y también clero libre,

Son partidarios de la ensenanza d_rl F.ﬁl.l_tln solo, R_(}-
bespierre, Saint-Just, Lepeletier de Saint-I argeau, :'\;1-
poledn 1. Son partidarios de la ensenanza libre, }hr;l-
beau, Talleyrand, etc. Son partidarios de la ensenanza
del Estadu,' en concurrencia libre de la ensefianza hibre,
Condorcet, Dant6n y la gran mayoria de los Revolu-
cionarios, y la Constitucién del aiio 111.




