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del trabajo, por impuestos sobre la vanidad y los con-
sumos inutiles...»

«Estas ideas nacen de una buena indole; pero se
alejan tanto del objeto que el orador se propone,
como se acercan a la sentimentalidad que inspira el
asalariado. Al poner impuestos a «la vanidad y los con-
sumos inutiles,» no es al rico a quien se hiere. Las
apariencias parecen estar, sin embargo, a vuestro
favor; pero una de dos cosas: o renuncia el rico a sus
superfluidades, cuando mencs en parte, y en este caso
la industria y los asalariados que las producen, el co-
mercio y los asalariados que las distribuyen se perju-
dican; o si por el contrario calculais que el que se en-
trega a consumos nitiles no ha de renunciar a ellos,
entonces, como ¢éste sabe contar, se dird que pagando
mas caras las cosas que le son ndispensables, debe
exigir mas de los que tienen necesidad de él, y en este
caso los arrendamientos de tierras, los alquileres de
casas y las ventas le servirdn de desquite. En definiti-
va, ;quién pagara? No sera de seguro el propietario,
sino ¢l obrero. En efecto, teniendo los patrones que
vender mas caro con motivo de las nuevas cargas que
se les imponen, el comprador, para desquitarse, tendra
que vender sus productos a un nuevo precio mas alto,
y de aumento en aumento se llegard a imponer at dos
los productos un alza de precio que caera tnicamente
sobre el obrero, ya que su poder de frabajo—Ila sola
cosa de que dispone—no puede ser estimado segun
su albedrio: la necesidad lo obliga siempre a darle al

patrén por el precio que a este ultimo le place.
- «... Cuando se quiere poner un impuesto sobre un
producto, se puede efectivamente hacerlo; pero el me-
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canismo actual de la propiedad es tal, que no es posi-
ble hacer que este impuesto gravite exclusivamente
sobre dicho producto; se piensa que sobre ¢l gravita,
pero en la prdctica no es asi de ninguia manera: gra-
vita sobre el consumidor y por ende sobre el consumo
general; porque todo consumidor que estd obligado a
emplear el producto afectado, lo cargard a los objetos
que a su vez fabrica y lo mismo haran los demas»
(hasta que vaya a parar en el que sélo tiene sus brazos
0 su cerebro y no puede echarlo sobre otro.)

«...Pretender repartir equitativamente los impues-
tos con la organizacion actual de la propiedad, equi-
vale a transportar la cuadratura del circulo a la
economia social. Ni siquiera se puede tender a ello
por aproximacion, como queda demostrado por las
explicaciones anteriores. Si todos los duenos de
grandes capitales comprendiesen mejor sus intereses,
cerrarian la boca a todos los gritones de la igual-
dad ante el impuesto, haciéndose los defensores del
impuesto proporcional: para ellos el resultado no
seria ni mds ni menos que en lo pasado. Mediante
el arrendamiento, el alquiler y la venta, sabrian muy
bien desquitarse de las cargas que sobre ellos se
quieren hacer pesar; las echarian sobre las espaldas
de sus deudores, quienes a su vez, las harian pesar
sobre losy productos de sus industrias y de este
modo 1os impuestos recaerian una vez mds sobre la
masa de los asalariados, condenados a consumir dichos
productos. De donde se sigue manifiestamente que
se habria vuelto al punto de partida.»
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