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";Leerfa de veras don Juan Buenaventu-
ra Ortiz a los filésofos de que habla: Epi-
curo, Hobbes, Locke y Bentham? Si los le-
y6 ;cémo pudo juntarlos estableciendo en-
tre ellos una filiaciéon o relacién que no
existe? Epicuro y Locke son los que resul-
tan mds calumniados; pero el mismo Bent-
ham a quien cita el autor preferentemente,
aparece adulterado a través de una doble
o triple traduccién”.

A la autoridad del sefior Director de
Reproduccion vamos a permitirnos oponer
dos autoridades enciclopédicas:

Hosges., ‘‘Los principios de Hobbes en
politica han sido condenados sin apelaci6n;
en Filosofia se censura la confusién que
hace del pensamiento con la sensacién y
su naufragio entre el materialismo y el
atefsmo; finalmente en moral hace del inte-
rés personal el mévil de las acciones hu-
manas.” (Montaner y Simén.)

Salvat es mas explicito:

“Hobbes fué uno de los primeros libre-
pensadores modernos y de los principales

“escritores politicos ingleses. Sostenfa que

el estado natural es aquel en que los indi-
viduos estdn en guerra unos con Otros, y
que el gobierno u organizacién politica era
el resultado de un pacto sugerido por el in-
terés personal para lograr asfla paz y la
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