lo de Oslo? Sin embargo, eso fue el primer acto abierto del
imperialismo americano para entrenar a los paises de Améri-
ca Latina en la 6rbita de su politica contrarrevolucionaria, con
el propésito de estimular a Finlandia a continuar su politica
de provocacion contra la Unién Soviética. En esa oportunidad
nuestro Partido no alerté a las masas sobre las consecuencias
funestas de esa politica exterior del Gobierno de México.

;Qué paso con lo de Finlandia? La actitud del Gobierno
de México no ha sido un acto “original” del “cardenismo”.
Todo el mundo sabe que ha sido Sumner Welles, el subsecre-
tario de Relaciones Exteriores de los Estados Unidos, que se
ha dirigido a los paises de América Latina, para que hicie-
ran una declaracién coman contra la sedicente agresion de
la Unién Soviética contra Finlandia. Se sabe que hubo una
intervencion directa del Ministro de Relaciones Exteriores
de los Estados Unidos ante su colega de México para obte-
ner la adhesién del Gobierno de Cardenas y sin embargo,
nuestro Partido durante muchos dias no ha hecho conocer
su posicién ante esa actitud. En realidad, ha asumido una
actitud pasiva frente al problema internacional en lugar de
explicar a las masas el caracter de la intervencion soviética
en Finlandia, el caracter de la guerra de liberacion del pue-
blo finlandés, contra sus gobernantes, verdugos del pueblo.
No se explico el cardcter del gobierno popular de Finlandia
al cual prestaba apoyo la URSS ligando estrechamente ese
problema con la lucha por la independencia de México, es
decir, la lucha de un pueblo que con su Gobierno popular a
la cabeza quiere obtener la tierra, el pan, la libertad y la paz,
contra la intromision del imperialismo inglés, francés y yan-
qui y por la buena vecindad con la Unién Soviética.

;Qué mejor plataforma politica para ganar el apoyo de
las masas?

En lugar de hacer eso, de pasar a la ofensiva contra la
corriente antisoviética, el Partido estuvo a la defensiva. Eso
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