Convertir los latifundios en fincas
productivas no es socializar fa tierra
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~ Veintiseis eampes’nos fueron encarcelados por orden
de un acaparador de tierra de !& provincia de Guana-
caste, La prision fué tan arbitrana, que la Corte Supre-
ma de Justicia ordendg ia liberiad de los campesinos, cuan-
do éstos interpusiceron un recursp de Habeas Corpus.

Este hecld, que ya es clasico en la historia soctal
de nuestro pais, porque son muchos los campesinos que
han sido encarcc.ados ¢n los ullimos anos a peticion de
los terratenientes, ha dado lugar a un debate entre el pe-
riodico “La Nacion” v don Luis Alberto Monge, Secreta-
rio de la Presidencia de la Republica. *“La Nacion” de-
fiende la tesis de los terratenientes y e! senor Monge la
de los campesines sin tierra. Sin embargo, ninguna de las
dos partes ha peneirado en el fondo del problema ¥y
ambas se han limitado a argumentar, o con razones pu-
ramente sentimentales como el senor Monge, o con 36-
fismas y falsificaciones de hechos, como “La Nacion”,

_El debate se puede resumir asi: El senor Monge
ha dicho que la tierra debe ser de quien la trabaja y que
por lo tanto, s injusto que se castigue a los campesinos
que ponen a producir tierras incultas. “La Nacion” sos-
tiene gque semejunte tesis es comunista y que fue inven.
tada en Rusia. Segun ese periodico, la propiedad privada
esta en peligro en nuestro pais. Expongamoes ahora nues-
iro pensamiento,

La tierra se puede poseer de dos modos: a la ma-
nera capitalista gue consiste en convertirlas en fincas
productivas; y a la manera feudal, que consiste aca-
pararia y en mantenerla inculta con fines de especula-
cion.

Nuestros cafetaleros, por ejemplo, estan cultivando
sus tierras en forma capitalista; y en la aetual etapa de
nuestro desarrollo, estan jugando un papel positivo. Los
terratenientes del Guanacaste —que son los que han pro-
movido el presente debate— estan detentando las mejo-
res tierras de aquella provincia, en forma fewdal; ni las
cultivan ni las dejan cultivar. Por lo tanto, estin jugan-
do un papel absolutamente negativo,

No entremos per ahora a discutir la forma como han
sido obtenidas esas tierras latifundarias. Facil nos sera
demostrar, que todas ellas han sido adgquiridas mediante
artificios legales o mediante despojos descarados; sue
la mayor parite son fruto de verdaderas estafag a la Na-
cion consumadas al ampare de la Ley de Informaciones
Posesorias vy de oiras leyes especiales. Teodos estos som
hechos que no ignora el Director del periodico “La Na-
cion”, pero que pasa por alto; y enfonces para él, un cam.
pesimo que se mete a trabajar un pedazo de montana
acaparada por un terrateniente, es un delincuente; em
tanto que el terrateniente mismo, que se¢ robé la monta-
fila entera, es un propietario merecedor de toda la pro-
teccion del Estado.

iConvertir un latifundio improductivo em una serie
de fineas productivas, es hacer capitalismo e es hacer
comunismo? Si el senor Castro Beeche se tfama el tra.
bajo de estudiar el desarrolio del capMalismo en Barepa
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—Vy en nuestro nropio continente— se enconirara con que
e! capitalismo surge de las cenizas del feudalismo; con
que .varias grandes reformas agrarias anti-feudales fue-
ron llevadas a cabo bajo ia direccion de los capitalisias
v no de los comunistas. Cuando nacen las ‘fincas, nace
el capitalismo agricola; se fortalece el mercado; y por
consiguiente, se. crean condiciones para el desarrollo in-
dustrial que es el desarrollo capitalista, México ne -
briza alcanzado el ‘grado de industrializacion que actual-
mente tiene, sin su revolucin agraria, la cual, todavia,
los ignorantes siguen calificando de “bolchevique”. La
reforma agraria que Arbenz impulso en Guatemala,
implicaba una revolucion de tipo capitalista y no co-
munista. La reforma agraria de Arbenz habna
conducido a la industrializacion de Guatemala so-
bre bases capitalistas, y no a la “sovielizacion” de Gua-
temala cemo estupidamente v em forma calculada lo
afirmo y difundio Ia propaganda de las agencias pro-ims-
perialistas. '

Nuestra provincia de Guanacaste es una provincia
atrasada, sin vias de comunicacion, sin ciudades moder-
nas, sin higiene, sin verdadero desarrolio econéomico.
oPor que? Porque es nua provincia dominada por el la-
tifundio. Lo mismo puede decirse de la provincia de Li-
mon, En cambio nuestra meseta central —donde predo-
minan las fincas de tipo capitalista grandes y pequenas—
el progreso material es infinitamente superior,

__Por consiguiente, acabar con el latifundismo en nues-
tro pais, convertir las montanas acaparadas en fincas
productivas, transformar ida propiedad !atifundaria en
propiedad capitalista, es hacer capitalismo vy no socialis-
mo.| Es necesario que este asunito quede bien claro, por-
que de la confusion que en forma premeditada se esia
haciendo, puede resultar un obstaculo muy serio para la
evolucion de nuestro pais en el terreno agrario. Natu-
ralmente que esto no significa que nosotros creamos
que la propiedad capitalista sea Ja mejor. Nosotros so-
mos partidarios de la propiedad socialista. Pero la so-
ciedad no puede saltar etapas, Y en la etapa actual le
que esta a la orden del dia no es la socializacion de 1a
propiedad. La reforma agraria sera um antecedente del
socialisme, como lo es la industrializacion del pais, pe-
ro la reforma agraria es si misma no es el socialisme
eomo lo sostiene el director de “La Nacion”,

Es entonces justa la tesis de que la tierra debe
entregarse a quien sea capaz de tsabajarla para biem
do la Naciéen, y quitarsela a quien la tiene acaparada,
sin intenciom ni posibilidad de trabajaria. Y no haga
confusiones el sener Castro Beeche: una eosa es meter-
se en una finca cultivada, y etra es meterse en una sel-
va virgen o en una tierra abandonada. La tierra debe
ser cultivada. Y quien la cultiva ngo puede ser un delin-
cuente. Los verdaderos delincuentes son aquelles gue se

apoderan de la tierra e impiden que esa tierra se eom.
vierta en fuente de rigueza social.
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