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DITORIAL

A prosito de la ley en trimite para establecer una
Administracién Auténoma para el Ferrocarril Eléctrico
al Pacifico, se ha levantado una gran algarabia de uno y
otro campo, del lado de los amigos y de parte de los
enemigos del sistema auténomo. R e

Probablemente el asunto no hubiera provocado mu-
cha bulla, si los propugnadores de la autonomia, encabe-
zados por el Presidente de la Asamblea Legislativa, Gon-
zalo Facio, no hubleran tratado de darle a la iniciativa
caricter demogogico, si no hubieran pretendido presen--
tar el sistema de las llamadas instituciones autonomas,
como una férmula politico - social nueva, no ajustada ni
a los cinones del capitalismo ni del socialismo.

En efecto, el sefior Faclo expresé que el sistema de
las Instituclones Autonomas, dentro del cual se pretende
meter la Administracion del Ferrocarril al Pacifico, cons-
tituye una alternativa al sistema capitalista de la llamada
empresa”, y al sistema ‘“totalitario”, de tipo
centralista. Dentro de la formula “totalitaria”, el senor

- Faclo incluyé el régimen fascista y el socialista. Los pa-

negiristas del “nuevo sistema”, incluyendo al columnista
de “La Republica”, sefior Mario Garcia Arocha, lo defen-
dieron como una féormula de “Democracia Integral”. En
resumen, estos sefiores pretenden que, por el camino de
las Instituciones Autéonomas ellos se proponen llevar al
pais hacia la “Democracia Integral”, sistema que ni es el
clisico capitalidmo, con su desequilibrio social, ni es el
socialismo, al que ellos repudian porque alegan que su-
prime la libertad del individuo. Su “sistema”, segun ellos,
tiene la virtud de que mantiene la libertad y resuelve el

- problema econémico. Es, segin lo defendié el diputado
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Faclo, una sintesis entre capitalismo y soclalismo.

Por su parte, los enemigos del proyecto de autonomia,
aprovecharon la demagogia del diputado Facio para pre-
sentar -el proyecto de autonomia del ferrocarril, como una
amenaza al orden institucional y, encabezados por el Ge-
neral Volio, declararon gue por ese camino se iba hacia
el “totalitarismo”, al sistema de un sélo partido, ete.

Por supuesto, en la opinion piblica la confusion debe
ser grande. Los diputades del Gobierno y los.de la opo-

" sicion se lanzaron los unos a los otros el mote de “tota-

litarfos™ y ambos se defendieron proclamando su “an-
ficomunismo”

Para poner las cosas en su lugar debemos comenzar
por declarar que ¢l uso del término “totalitario”, en la
forma vy oportunidad en que lo fué hecho en la Asamblea
1 egislativa, entrana fines demagoégicos, es decir, entrana
¢} proposito de enganar v de sembror el confusionismo.

El concepto “totalitario” se ha venido aplicando por

': jezual a dos sistrmas qus som antites's, el fascismo v «* o
~ cialismo. Los que lo acen no ignoran que entre el socia-

I'smo v el fascismo hav '‘una d'stancia como del cielo a

~ la tierra. Por ejemplo, ellos entienden bien que entre
el rigimen fascita de Franco v el régimen imperante
¢#1 los Es*ados Unidos. hdw mis niinfo-~ de afinidad. que

entre el régimen de Franco, v el de la Union Soviética.
Fn pocas palabras el faseismo es una modalidad ex-
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Las Instituciones Autonomas
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San José, 13 de Diclembre de 1953

ciones auténomas una formula intermedia una “tercera
posicién” que ellos denominan “democracia integral”, es
por su forma y por su esencia demagégica. No hay mads
que dos formas de democracia, la democracia burguesa
y la democracia proletaria o popular. La democracia bur-
guesa es la forma politica del capitalismo y la democra-
cia proletaria o popular es la forma politica de socialismo.
En el primer caso, el Poder politico lo ejerce la bur-
guesia y, en ¢l segundo, lo ejerce el proletariado.

Ahora bien, la creaciéon de “instituciones autonomas”,
que no tiene nada de nuevo, no cambia en absoluto 131
esencia del régimen capitalista. Con instituciones auto-
nomas o sin ellas, la burguesia y los terratenientes si-
guen siendo duenos de los medios de produccion 'y sli-
guen ejerciendo el Poder en nuestro pais. El régimen
institucional sigue siendo el mismo, como lo prueba la
experiencia historica.

En efecto, bajo los gobiernos de don Ricardo, de don
Cleto, de don Leén, del Dr. Calderén Guardia, de Pi-
cado y de Ulate, ha habido “instituciones autonomas”,
sin que nadie pueda decir por eso que cambio el “re-
gimen institucional” del pais. Es cierto que conforme
¢l Estado abarca un mayor campo de operaciones, hay
mis instituciones auténomas. Pero, bajo el capitalismo,
al frente de esas instituciones esti siempre la misma
clase, la clase burguesa.

Lo dicho no quiede decir que este periodico se opone
a las “instituciones autéonomas”. Simplemente quiere
decir que no cree que su establecimiento cambie en ab-
coluto ¢l orden social existente, pues las instituciones
del Estado siguen siendo instituclones burguesas,

Tampoco estamos siempre de acuerdo con el esta-
blecimiento de instituciones autonomas. Por ejemplon,
estamos de acuerdo con la autonomia de instituciones
tales como la Universidad Nacional, como el Sistema

Bancario, como la Caja Costarricense del Seguro Sociai,

como el Consejo Nacional de la Produccion (que fué
creado por iniciatica de los comunistas bajo la adminis-
tracion de Teodoro Picado), ete.

En el caso concreto del Ferrocarril Eléctrico al Pa-
cifico, creemos que la experiencia ensena que puede
funcionar bien con un Administrador, es decir, sin au-
tonomia. Sih embargo, es posible ' también pueda fun-
cionar bien bajo la administracion de una Junta Auto-
noma si la Junta estia bien integrada y si se ejerce sobre
clla una buena labor de ~tralor.

Al definirnos sobre este problema de las insti--
fuciones autonomas, nosostros no dejamos de ver que
uno de los moviles del grupo que propugna la extension
del sistema, es crearse puestos burocraticos altamente re-
munerados. La pequena burguesia tiende siempre al fo-
mento del burocratismo. Toda la alharaca de los social-
democratas, a proposito de “tecnificar” la administracion
nithlica , a propésito de introdueir 1a “técnica” en la labor
administrativa, tiene como una de sus principales finali-
dades<. abritse pu-»stos bien pagados.

Por eso, ademas de abogar por la creacion de nue-
vas inst'tnciones auvtonomas, los social-demoeratas pro-
rugnan. encabez- do< por la burocracia bancaria, la re-
formg, de los art'culos 4° 6 y 99 de la Ley Organica de
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