us. declaraciones fueron siempre escasas y ayunas de

ivas econémicas y sociales. El mismo pequefio
%: que formulé no tuvo ninguna difusign efi-
‘elente. Su propaganda fué siempre mala, no sélo por el
gontenido sino también por la forma de hacerla. Se limi-
~taba a hacerle a Figueres el cargo de ser comunista con
10 que no hacia otra cosa que abonar el terreno para que
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- Figueres pudiera sembrar mejor su demago,
ompana orientada a quitarle a Figueres e] apoyo de
108 ricos, precisamente en;momentos en que Figueres ya
N0 los necesitaba, porque estaba bieh financiado; y a_
, permiti le a Figueres capitalizar la qrientacién’ izquier--
%, dist del pueblo, que es precisamente lo que Figueres
[1mece taba, porque €l para triunfar tenfa necesidad de
T ¢ 3 -
s EL TEMOR A FIGUERES |
~  Asi las cosas, la.derrota de Figueres y+e] triunfo de
'+ Lastro, quedaron supeditadas a un unico factor: el” te-
j{i mor a Figueres. Todo dependia de que el pueblo, fiel
- j& sus tradiciones democréticas violadas por ,Figueres
§ durante sus dieciocho meses de Gobierno, votara contra
4 €l Pero en ese aspecto, tampoco se hizo ninguna cam-
pafa eficaz, bien planeada, bien concebida, bien ende-
| hacia la conciencia de los ciudadanos.’Se abus6
;: la injuria y se prescindi6 del argumente serio y
~convincente. Sélo el proscrito Partido Progresista in-
tentd una campafia seria de ese tipo. Pero la 'inici6 a
. Ultima hora y con medios muy limitados, seguramensy?
_Por razones de orden econdmico, ,
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EL ODIO FACTOR NEGATIVO
| ...'t ~ (Era dable esperar, que el simple temor a Figueres,
f 0 el odio en casos de menor importancia electoral, dlera
af por resultado, por sf sélo, la derrota de Figuerest Nos
( § parece que no, si se toma en cuenta, como que=
§ da explicado, que ese temor no fué convertido en con-
J vicecion de que Figueres implicaba un peligro real para
B_1as instituciones democraticas /Era mas posible esperar,
o) que los ofrecimientos de Figueres de tierras para los
_-_l::-ml:resinna. de mejores salarios para los trabajadores,
S % ce leche para los nifios del pais, y de casas baratas para
los costarricenses, tuvieran més influencia en el
P 2blo, que el temor.fAqui cabe recordar aquél refran
£ que dice, que el estbmago es méas poderoso que el co-
-{1‘ Tazén. Los muchachos de] Partido Progresista estuvieron
en la | cuando afirmaron, que la campafia politica
‘No,podia girar alrededor de un factor negativo como
€l odio, sino que debia girar alrededor de ofrecerle at
pueblo la solucién de sus més apremiantes y sentidos
ible_mas. 1y
; CAUSA DEL ABSTENCIONISMO

El abstencionismo fué muy grande, como lo ano-
"tamos atrés. ;Mas de cien mil ciudadanos inscritos no
- yotaron; y es posible que otro tanto de ciudadanos, ha-
- bida cuenta del tamafio de nuestra poblacién, fueran los
' no inscritos. Pero razonemos a base de los inseritos, que

i
;
" no votaron. No cabe duda de que esta gran rhasa electo-
" % ral habria podido darle una solucién diferente al proble-
" ma. (Por qué no votaron? Alguna parte porque’no pu-
i Sdieron hacerlo. Pero la mayor parte, porque no fueron

" convencidos de que debian votar. No son figueristas,

_j;orque si 1o fueran habrian votado sin lugar a,dudas. Pe-
ro prefirieron abstenerse, porque el castrismo no supo

-_-.:_H serlos por falta de programa y por falta de una
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| -j‘citente; que la del castrismo oficial,
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A lo dicho, deben sumarse, como factores mﬂ"r"m,

: hechos: .

entes en la derrota, los siguientes * s
o Primero: El pleito entre “Castro ?‘Ef:hl_lﬂdl- deh . “".
‘dujo a restarle al primero un aporte mnudmbleﬁﬂe la
antigua - oposicién, Fué ésta una division del an ﬂﬂ:: a

mo, que no benefici6 en nada a Echandi, y que

nefici6 a Figueres.  Stumense 10s VoOtos obtenidos p(:
“Echandi para sus papeletas de diputados, con los nl
.tenidos por Figueres para las suyas, Y S€ llegara a la

conclusién de gue los echandistas vot
L Segundo: La campafia de tipo.abiertamente calcero= .
nista realizada por uno de los Paarti;::l que ;powe;l
: ta campaifia, indudablemen -
R o & p le dié color y sabor
al castrismo a pesar de él; le di6 e] caricter de un movi-

' miento oriéntado a restablecer el antiguo estado de co-
sas y a sancionar a los»apesicionistas de ayer. Nos pa-
rece claro que ante esa situacién, gran parte de los 'nn-
I tifigueristas que también son anticalderonistas, se de-
! cidieran a votar por Figueres. . 4

Ii.— Tercero: Ld desorganizacién del castrismo, que se

; puso de manifiesto en todas las ocasiones, frente a una
# organizac:6n muy efectiva del figuerismo,

3: Cuarto: Una mala actuacién del castrismo en el Re-
:igistrn Elettoral y esto agravado con la ilegalizacién del

| | Partido Progresista Independiente que permiti6 que el
 figuerismo tuviera el control total de todas las mesas
~ _electorales,

-' Tales . fueron, en nuestro concepto, los factores de-
. terminantes de la derrota castrista. Todos esos facto-
! res fueron debidamente previstos muchos meses antes
- de las elecciones, pero el castrismo posiblemente no con-

. siderd necesario darles debida atencidn.

. LAS PERSPECTIVAS DE PUEBLO
; Veamos ahora un poco el presente y el futuro
} Continuamos creyendo que el figuerismo implica un
serlo peligro para la @rida democratica del pais, por las
caracteristicas mismas de ese movimiento que le dan fi-
* sonomia de movimiento fascista. No obstante eso, nues-
- tro criterio’ es que debe respetérsele el triunfo a Figueres,
sin pensar en aventuras locas, por demés extemporaneas,
y usar todos los recursos a nuestro alcance para impe-
" dir que el Gobierno de Figueres se desarrolle en la di-
recciéon que tememos, en la direccion~del fascismo. Esos
recursos estan emy.el ptegblo mismo, una parte de cual apo-
y6 a Figueres por lo positivo de su programa, y no per 10
negativo de su probable-.accidén politica. Dentro de ngue-,l
rismo, ain dentro de“sus circulos dirigentes, és pro-
bable que haya varias tendencias: unas reaccionarias
y antidemocriticas, y otras realmente progresistas. Esag
F tendecias entraridn en lucha muy pronto. Si triunfan
| las primeras, nos encontramos ante el fascismo Si
triunfan las otras, las perspectivas cambiaran. Dos fac-
tores de ultima hora pueden favorecer el triunfo de las
'I tendlencias mejores: el aigéglo de la situaciéon interna-
cional, que parece habersseiniciado el propio dia de las
elecciones con la firma del armisticio en Corea; y la pro-
pia votacién que obtuvo Figuerfss, la cual seguramente
hard pensar a éste que no necesitaba de medios violen-
| _tos para gobernar. JEn todo caso, nos parece que lo que
procede, es estructurar sin pérdida de tiempo un ver-
dadera movimiento democratico del pueblo costarricense,
capaz de frenar cualquier orientacién del figuerismo ha-
cia la tiranfa, .y capaz también de obligar a Figueres,
a cumplir las promesas que le hizo al pueblo cuando tenia
interés en ganar las elecciones, . .

L

e . W
w il e
3 -

-

A & L .' i § ey - . . ok o - r-t; 1#".;_.-' - R 1:-'-:'-
ey TGN Bt B SR M:‘:l Mmm- e



