la Comuna en los aspectos militares, contra
la burocracia, la cuestion educativa y sobre la
nueva organizacion de la sociedad, decia Marx:
"En vez de continuar siendo un instrumento
del gobierno central, la policia fue despojada
inmedistamente de sus atributos politicos y
convertida en instrumento de la Comuna, res-
ponsable ante ella y revocable en todo mo-
mento”. “Los cargos péblicos dejaron de ser
picdod privada de los testaferros del go-
sierno central. En manos de la Comuna se pu-
sieron no solamente la adminjstracion muni-
cipal, sino toda la iniciativa llevada hasta en-
tonces por el Estado”. "Todas las instituciones
de ensefianza fueron abicrtas gratuitamente l
pueblo y, al mismo ticml:o, emancipadas de
toda intromision de la Iglesia y del Estado”.
Sobre el ejército: “Suprimir el cEmil.o :
manente vy sustituirlo por el pueb e
Y una vezx destruido el en su centro,
en la capital, no se plantea Ia reconstitucion de
un nuevo Estado, sino: “ .. .establecido el ré
gimen comunal (en Paris), el antiguo gobierno
centralizado tendria que dejar paso también en
vincias al gobierno de los productores por
r: productores”... “No se trataba de destruir
la unided de la nacién, sino, por el contrario,
de organizarla mediante un régimen comunal
convirtiendolo en una realidad al destruir o
Poder del Estado, que dia ser la en
carnacion do aquells unidad”,
racindamente, a pesar de estas veleida
des listas de Marx, tanto él como En-
gels siguieron defendiendo su tesis de la ex-
tincion natural del Estado una vex instituida
“la dictadura del proletariado™, lo cual ha
permitido que quienes se reclaman sus here.
deros, en cada ocasion revolucionaria, hagan
renacer de las cenizas un Estado mis burocri
tico y mas sutoritario,

La revolucién social, expresada en las rea
lizaciones :nmunllle.-l de Paris, cede finalmente
a la contrarrevolucion politica, La intransigen
cia y decision de los comuneros fue aplacada
con tul crueldad por parte del gobierno de
Thiers, que la masacre provocada todavia per-
manece en la memoria del movimiento obrero
y revolucionario.

Las revoluciones populares de este siglo,
iniciadas con la “gloriosa” Revolucion de Octu.
bre, contindan el camino trazado por los co-
muneros de 1792 y 1871, Sin embargo, a dife
rencia de aquellos primeros comuneros derro
tados totalmente, los obrervs, soldados y cam
pesinos de Rusia logran hacer realidad por un
periodo miis largo el régimen soviético. Final
mente derrotades por la dictadura bole ¢
sus realizaciones sovietistas no pueden ser des
truidas en su totalidad. El Estado, para no
perecer, se ve obligade a asimilar los soviets
dentro de su estructura, privandolos usi de su
contenido esencial al someterlos a la dictadure
del Partido,

La revolucién espaiiols del 36 logra ade-
lantar otro paso en el camino de los produc-
tores por apropiarse de la gestion de la %o
ciedad con sus federaciones obreras y sus
‘colectividades agrarias. Después de valiosas ex

periencias en ¢l campo de la autogestion en «l
agro y en la industria, los trabajadores espa-
fioles sucumben bajo los ejércitos fascistas con
la ayuda de la burocracia rusa.

La revolueién china, la yugoslava, la cubana
y todas Ins insurrecciones populares de este
siglo han estado marcadas, a veces mis a veoes

menos inlensamente, diendo de la madu-
rez revolucionaria de clases productoras,

la decision de llevar a cabo la autogestion.
pst:’ o, hasta shora todos los intentos
han ido en manos del Estado.

Las modernas teorias socialistas, producto de
la interpretacion leninista de la “dictadura del
proletariado”, a despecho de las lecciones que
el mismo Marx extrae de la Comuna de 1871,
se han encargado de asimilar las realizaciones
comunalistas a la co én del Estado cen-
tralizado, denominado ahora * oleta-
1i0”. La ambigliedad con que se IIIIII.L en
el marxismo cliﬂcalldlﬂili:u l-ll:ltmei' on,

r superfluo, del Estado unida a iva
fun:nunr:ilr a la conquista del poder m? "
ha permitido el intento, por parte de los de-
fensores del marxismo ortodoxo, de conciliar
la gestion por la base, desde los productores
mismos, con la supervivencia del o para-
sitario. Sin embargo, la experiencia de este si-
que la ibilidad de esa
ica se ve con la muerte
o la inutilizacién de uno de los dos conten-
dientes. La extincion "natural” se ha demos-
trado una quimera. La supervivencia del Esta-
do. si no es barrido con todas sus excrecencias
por la revolucién, deviene en la muerte o o
sometimiento de las comunas libres a su auto-
ridad.

Sin embargo, la historia avanza y el movi-
miento revolucionario de los trabajadores se
organiza independientemente del aparato esta-
tal, debilitando en cada escaramuza el mito
de la necesidad de ese aparato, aun cuando los
politicos sigan ganando ahora la partida.

Atn cuando el propdsito de este articulo era
hablar sobre la situacion en El Salvador, la
Inla‘;ior inn'ndu;:’i:;m no Tll: wpﬂﬂm
condicion de d cia paises lati
americanos con respecto al imperialismo norte-
americano le da a nuestras revoluciones, en un
primer momento y por regla general, el ca-
racter de guerras de liberacion nacional. La
existencia de otro imperialismo que intenta apa-
recer como la realizacion del socialismo, hace
inevitable que las guerras de liberacion na-
cional, por la misma dinimica que les impri-
men la irrupcién de las masas laboriosas con
sus propias reivindicaciones, tiendan a con-
vertirse en revoluciones sociales y se planteen
el dilema de llevar la revolucion Lnu sus con-
secuencias  autogestionarias, o una
nueva sumision, a través del nuevo Estado,
bajo un imperialismo de diferente. En
otras palabras, si la revolucién no pone la
produccion en manos de los productores, la
gestion del gobierno en manos de las localida-
des auténomas, si no defiende In apropiacién
de las tierras por parte de los campesinos po-
hres, creando coletividades agrarias astoadmi-

= L=

:Son hombres y mujeres,
me pregunio, o son
sombras, sombras de
marionetas pendientes de
cuerdas invisibles?

H. Miller




