para construir, ya para vender vy com-
prar con el producto objetos mdispen-
sables. Se le encarcela. Ha violado el
derecho del terrateniente en grande
escala, Los'sabios juristas lo juzgan,
lo aprisionan, privando asi de su 1lti-
mo sostén a la familia hambrienta. Lo
mismo sucede por doquiera v cientos v
miles de casos analogos se realizan en
las fabricas y talleres.

Me parece que no puede existir mo-
ral sin la justicia, la bondad, la pie-
dad, el perddén de las ofensas. Pero
aqui todo esto se halla desterrado en
nombre del «Derecho?. Tales actos,
cometidos por miles diariamente, por
doquiera, segun ¢l “Derechon, son los
que educan moralmente 4 los hombres!
i La influencia moral v educativa del
«Derechow! No hay nada, pero ni la
teologia, que deprave de un modo tan
inévitable v necesario 4 los hombres.
Y es para sorprenderse de que 4 pesar
de esta depravacion incesante, el pue-
blo conserve atin la verdadera com-
prension de la justicia, que han per-
dido va en absoluto las clases ociosas.

Si los “sabios» que conocen todas
las leyves divinas y humanas, v, que
ademas, no necesitan de nada porque
son ricos, st ellos cousideran que debe
encarcelarse 4 un campesino v reducir
a su familia 4 la muerte por hambre,
porque por miseria, estupidez, boerra-
chera, ignorancia, volted un drbol 6
se llevd de la fabrica mercaderias por
valor de € 2-00, gué debo hacer vo,
desnude, hambriénto, iletrado, cuan-
do me roban mi caballo? Enjuiciar,
matar al ladrén? As{ deberian razonar
las gentes del pueblo. Pero no, 4 pesar
de toda la depravacion que sufren del
Derecho y de la Teologia, del Derecho
principalmente, ellos guardan, sin em-
bargo, los verdaderos sentimientos
morales, humanos, que no son los es-
tablecidos por los derechos ni los en
conformidad con estos iltimos.

Decia Kant que la charlatanerfa que
se realiza en las escuelas superiores,
en la mavoria de los casos no es mas
que el deseo de abstenerse de resolver
las. cuestiones dificiles, atribuyendo 4
las palabras un sentido variable. Pero
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esto es poco: esta charlataneria, como
sucede al tratarse del «Derecho?, tiene
a menudo un proposito immoral muy
preciso: la justificacion del mal exis-
tente.

Esto por el lado moral: pero desde
el punto de vista de la razon, la fe en
cualquier imagen milagrosa de la ma-
dre de Dios 6 de Juana de Arco, bea-
tificada hace poco, es en absoluto me-
nos esttpida que la fe en las «supervi-
venclas atributivas, imperativas, etc.»

Conocidas la inexactitud, el artif-
cio de las ideas falsas y de las pala-
bras inventadas para expresarlas, es de
suponer que en nuestros dias debieran
mantenerse alejados del estndio de se-
mejantes ciencias los espiritus frescos
v jovenes. Pues bien, segtin vuestra
carta, veo que las cosas siguen hoy
como hace sesenta anos. Hesido estu-
diante dederecho y recuerdo cuan inte-
resado estuve, en el segundocurso, por
la teoria del derecho, aun cuando me
puse 4 estudiarla, no solo en vista del
examern, sino pensando hallar en ella
la explicacion de lo que me parecia
extrano v vago en la organizacion de
la vida humana. Pero entonces, cuanto
mas penetraba en el sentido de esta
teorfa, mdas me convencia de que algo
habia en esta ciencia que cojeaba 6 que
yo era incapaz de comprender.

En otros términos, adquiria poco a
poco la convicecion de que el tonto era
uno de los dos, 6 Névotine, antor de
la Fuciclopedia de Derecheo, que yo es-
tudiaba, & vo que no podia compren-
der toda la profundidad de esta ciencia.
Tenia 18 anos: me era dificill admitir
que el tonto fuese yo. Resolvi enton-
ces abandonar los estudios de juris-
prudencia, porque sobrepujaban 4 mis
capacidades intelectuales. Entregado
desde hace muchisimos afios 4 otras
octipaciones, he olvidado por comple-
to la ciencia del derecho. Hasta tenia
una vaga idea deque la mavoria delos
hombres actuales se hubiera va eman-
cipado de este fraude. Por desgracia,
veo (que segin vuestra carta esta «cien-
ciay existe v contintia su obra nefasta.
Por lo mismo me siento dichoso de
haber tenido la oportunidad de mani-



