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Notre rigueur céc¢ nensée n'est pas ce qu'on appelle scctarisme, lequel
est avant tout un convortement. La ot nous travaillons et vivons,
nous cotoyons des adversaires de tendance, ¢t nous ne préstendons
pags que notre veérité est la vérité, car nous savons bien que notre
vérité demande a &tre vérifide, et donc modifide, dans unc confron-
tation permanente avee nog compagnons, et surtout avec lzs faits
au cours des luttes. Nous cotoyons aussi quotidiecnnement dcs ad-
versaires de classe, afiirmés ou en puissance. Nos rapports avec eux
sont obligatoirement tres diversifiés, allant de 1'hestilité totale &
la discusgion paticnte et méme parfois fraternelle. Unr compsgnon de
travail stalinicn ou trotskyste, un jounce ouvrier maoiste, un étudiant
ESU, ctc... nous savons bicn qu'ils peuvent évolucr comme nous avons
évolue nous-mémes avant de devenir communistes de conseils. Nous savons
par ailleurs que les faits apportent constamment de l'cau & notre mou-
lin, Pourquoi done serions-ncus sectaires ! Et pourguei nous laisserions-
nous aller a 1l'outrance dans nos critiques ! Sectaires, nous le sommes
d'autant moins que nous n'offrons ni dogme, ni catéchismec, lec marxisme
est tributaire de l'évolution de la lutte des classes, rien n'est
figé il n'y a pas de raison pour que la théorie le soit , la reférence
constante aux dcrits de larx reldve d'une conception idéaliste de
la théorie preééxistente a la lutte et séparée mécaniquement d'elle.
la conscicnce communiste demcure ouverte, apres eXamen critique, aux
apports de 1a recherche sociologique, écononique, philosophicue,
politique, culturclle, sans jamals les zcdmettre comme tels (comme
sociologique, €conomique, c¢tC...), clest-a~dire sans janais se parcel-
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liser ni perdre son caractére ce totalité organioue, Les premicrs
nuncros de nos Cahicrs en font foi. Pas de dogme, donc pas d'orthodoxie
5 défendre. Pour nous "cecla est en contrection avee certaines con-
clusions de Marx" n'cst pas l'équvalent de "c'cst faux". On ne le répe-
tera jamais assez Marx n'a vécu que de 1818 & 1883, 1'essence du
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Marxismc c'est la méthode et aucun nysticisme idéologique ne nous

empéchera dlappliquer cette méthode aux dcrits de Marx. Toute théoric
n'est qu'urn outil toujours imparfait, ot non la référence supréme pour
cataloguer et étiqueter les hommes ot les faits., Notre gsouci constant
est d'ailleurs de repartir toujours du concrect, de ll'actuclle et dyna-
mique réalité, nour rzjounir les bases théorigues de notre conpréhen—~

sion du ronde moderne, et non de rechercher nicuscnent dans les oeUVIES



