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et,qui se carncteérisait par llemploi des machines agricoles et le tra-
vail salarié.I1l en étoit pareillement pour les proprictés des grands
fermiers.la deuxidme tendonce opérait dans 1'énorme majorité des netl-
tcs entreprisecs agricoles endettées et misérables. #

=1 1'on regarde non seulement les chiffres,mais que l'on ticnne comp-
te que derriére ces chiffres sans vie il y a des hommes sensibles et pen-
sants,il est clair gque ces deux tendnnecs contiennent dans leur ddévelop~
nement un contrnste inconcilinble.

La tendance américaine a comme condition la prolétarisation-caracté-~
risée par l'adoption du travail salariéd-des paysans ct l'expropriation
de leur terre.A supposer que c'étalt l'ambition du moujik d'aller tra-
vailler & gages,de se foire ouvrier,encore le poids des dettes et 1l'o-
bligotion de se libérer,qui subsitoeit méme en cas de trovail salorie,l!
en emp8chait.lais ici nous touchons un nmutre aspect du probldme agrico-
le en Russie.Qui ou qu'est-ce qui aurnit dffi incorporer ccs 60.000.000 4!
ouvriers salariés?Quelle agriculture,quelle industrie?Ol prendre l'en-
seignement sans leguel on ne peut pas disposer d'un prolétarict indus-~
triecl?

Nous voyong,et avant tout maintenant.que,partout doans les territol.-
r:s dits sous-développés,le probleme agricole est un probleme d'indus-
trialisction.Lorsque on parle de tendances et gue on indigue les cnté-~
gorics socialcs,il ne faut pas ici oublier gu'ellcs agissent et exis-
tent au trovers degs désirs et des ambitions humcines.Et voila nourquei
noune demandons icice

"Peut-on s'attendre chez ume masse de paysans & ¢ce que son
ambition aille dans 1a direetion du travail galariée?"
En aucun ces.lls sy opposeront per tous les moyens nosgibles.la nolu--
tion pour le paysan ctait"De 1a terre",il la demondait & grands cris
commec un altéré dnng lc désert crie"De lleau!l"

Lo continuation de la tendance deons 1o direetion des grandes exploi-
tntions agricoles américaines étoit diamétranlcement opposée au cri des
vaysans pauvres riclamant de la terre.Pour eux,ls solution ¢était qu'in-
tervicnne une distribution de terre qui aurcit nrovoguée la destruction
des grandes exploitations agricoles,des latifundia.Réactionncireldira
t-on.Mais qu'est-cc gue nous y pouvons?Le développement ne se conforme
pas & nos souhnits logiques.Il prend quelgquefois un détour sanglant,et
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