q&ipgiﬂs&nt nationalement, bien qu'ayant une portée internationale, en ce gu’elles
spnt la conséquence d'un processus historique s’exprimant par une dépendance
étroite entre les classes antagonistes sur I’échelle mondiale, De ce fait, toute lutte
?ﬂtiunale d’un prolétariat donné ne peut arriver & terme qu'en s'inspirant d’en-
- Seignements découlant de la lutte du prolétariat international, qu’en transposant
* ¢es enseignements sur son terrain spécifique de lutte. -
.. Mais l'iptention de De Man n’est évidemment pas de reviser son revisionnisme
pour revenir au marxisme ; la négation de la thése un peu simpliste du réformisme.
classique doit lui permettre de préciser sa conception nationaliste-active de la
lutte ouvriére, et, par 1a, de faire mettre au Musée des Antiques la valeur verba-
lement .internationaliste attribuée jusqu’ici par la social-démocratie au socialisme,
Sur cet aspect du fameux repli national, nous aurons d’ailleurs ’occasion de reve-
pir. Examinons donc le probléme central lui-méme. Aprés beaucoup d’autres, De
Man a découvert la tendance actuelle du capitalisme: le repli national.” Evidem-
ment, 1l ‘veut bien conceder que « le caractére général et irrésistible de cette évo-
lution était déja reconnue par certains théoriciens du socialisme dés avant la fin
du siécle précédent, mais c’est & lui que revient le grand mérite d’avoir décou-
vert. le « socialisme nouveau », adaptation nécessaire & I’évolution du capitalisme.
. ... La tendance des Etats capitalistes vers le développement du protectionnisme,
condition indispensable ‘pour la formation des monopoles et, par conséquent, as-
. pect concret du repli national, est aussi vieille que le capitalisme lui-méme, Déja
~ Engels, dans une note du IIle Livre du « Capital » (page 118), faisait une remar-
que saisissante sur le protectionnisme portant sur les industries d’exportation, et
disait: « les capitalistes acquiérent, de plus en plus, la conviction que les forces
productives modcrnes, &#ec_leuq développement rapide et gigantesque, échappent
. tous les jours davantage aux lois de I’échange capitaliste qui devaient les diriger.
Les deux symptdmes suivants 1’établissent & ’évidence: 1° la nouvelie et univer-
~selle manie des.droits de production qui se distinguent de ’ancienne idée protec-
. tionniste en ce qu’elle poursuit, avant tout, la protection des articles susceptibles
d’'exportation ; 2° les Qartels, et .les Trusts qui se créent, dans les grandes-bran-

ches de production ». Par ailleurs, Lénine, dans sa hrochure de vulgarisation sur .

-« 'Impérialisme derniere étape du Capitalisme », w suffisamment insisté sur.  le

- caractere pl"bteju_tibﬂqiata du capitalisme nouveau, surgi de la concentration des

_entreprises et des banques; pour qu'il soit permis d’affirmer; qu’en somme, la

- & découverte » d’H, De Man' est tout bonnement — comme L. Blum ’a’ d’ailleurs

-, fait, trés u propos, remarquer dans le « Populaire » — un.truc publicitaire pour
mettre en évidence une idée assez yieille. - | Al

ame ol g repli national est. donc une téndance organique l/ du nqpitﬁiiaﬁiﬁ, une ﬁé:n-

~ dance vers un ' profit supplémentaire ‘donnant la possibilité d’écouler les marchan-

- dises gur le marché extérieyr & des prix inférieurs au prix de revient, un.moyen
.+ . de protéger des industries patjonales & composition organique faible, Que;- dans

~une période de régression 'du,capitalisme, cette tendance organique se renforce

. ~dans la mesure inverse ou s’accentue la concentration, le monopolisme. dans les
‘. branches «de la production, que cette tendance s’exprime, dans.une pareille phase,

" par-1'établissement d’une: lisison étroite entre I’Etat ainsi: renforcé et le capital

L ]

e financier, il n'y a 1 _n:;uai.__’.u;:.u:i-_1 j}hénﬁméne normal: de 1’économie capitaliste, -dans ung
. p,é;;pdq.__pﬁh_lp, préparation. pour la guerre nécessite la concentration maxima du

capitaliste sur le plan natienal. Il y a évidemment du «nouveau » .dans toute ré-
. .gression, mais, alors, ce nouveau s’exprime dans un sens de dégradation progres-
-§ive, Le capitalisme nouveau, les modifications dans la. structure' du capitalisme
-~ .que De Man découvre aujourd’hui s’avidrent donc. comme des mystifications. des
- fitres & effet, pour expliquer le passage — qui- date du XJXe sitcle — du stade

" de’la libre concurrence —. qui n'a jamais existé-a I'état « pur » — au-stade du

',,q'gipita.l- monopolisteé .qui ouvrit I'ére de l'impérialisme, Lénine, & ce propos, bien
avant la découverte d’Henri De Man, disait que-« ’ancien capitalisme.de la libre
¢onourrence et de-Ja Bourse, son régulateur indispensable s’en vont. Un nouveau
~capitalisme .Jui succéde, aui semble quelque chose de transitoire et réalise une

80146 .de .combinaison ‘de la libre concurrence et du monopole ». Le processus de .
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transfiguration du capitalisme, substituant définitivement la lutte entre Htats
instruments d'un capial financier omnipotent, a la lutte entre capitalistes im’:wllré-z‘-;:lr
est donce un phénomeéne spéeifique au capitaliste qui s’est accéléré en fonction dEtsjt
antagonisme nouveaux de l'aprés-guerre, En premier lieu, cette accélération ré-

sulte non d'une ‘évolution fatale du capitalisme, mais de la défaite du prolétariat
international qui, seul, aurait pu harmoniser le développement des forces de pro- .

duction. Cette « crise de la révolution se rencontrant avee la crise du capitalisme »
ne pouvait que déterminer 'accentuation des caractdres spécifiques au nionde ca-
plta!iste, sur la b&s:e de son absorption momentanée des contrastes de ‘classe
pouvant menacer directement le systéme existant. Mais Iintention de De Man
n'est certainement pas de rabécher une série de formules archi-confities. inais bien
de donner une signification particulitre & un phénomene [‘:Epitﬂ.ﬁﬁté"}déﬂiﬂhtrﬁi"
que la lutte ouvriere doit se limiter naturellement dans des objectifs nationaux
pour ce qui est de sh forme et de son conteni, que socialisation signifie nationali-
sation progressive de 1'économie capitaliste, ou économié mixte, Sous le couvert
de « 'action 1mmédia-t:9 », De Man en arrive & précher ’adaptation nationale dea
ouvriers-dans la « nation une et individible » et qui, enfin, nouirie par les consé-
quences de la défaite révolutionnsire en Allemagne et la dégénérescence orois-

sante de I'Etat prolétarien, s'offre comme le refuge supréme des ouvriers ‘mAtés

par la réaction capitaliste. | '

LES CLASSES MOYENNES = i

: ; Vu?m’} ce qu’apporte H. De Man i ce sujet :
étmt__llhamla et démoctatique sur le terrain politique, mais monopoiiste sur le
terrain économique ; la grande masése des classes moyennes d’aujourd’hui poursuit,

&:I_I_’_ég_m_:;l_ de '1}Et&ﬁé_ii111fle' politiqus a‘ntilibéra-le et antidémocratique, mais se ‘sent
économiquement oppressée et exploitée par les smonopolés que détient le capital
Tout comme naguére, I’anticapitalisme dés clagses’ moyennes ‘s’accom-

financier, T
pagne d'un antiprolétarisme qui provient de leur crainte d’étre rejetées dans le

prolétariat et de leur désir de s’élever au-dessts de lui. Mais cet anticapitalisme
capitalisme lui-méme. A certains points de  vue,

_ TR gy Lo eaan Teg e ey Ly B WIS IR e vue, -

~économiques et non politiques; cet anticapitalisme est deveﬁu:m'gin};.féﬂcﬁbnnd‘ifé

que celui du siécle dernier. En effet, il se dresse contre un’capitalisme qui: entre-

que la'concurrence faisait place au. monopole, I'initiative patronale & la domina-

tion: bancaire, 'le libre échange au .protectionnisme, En somme, on peuf dire ‘au- 8

jourd’hui. que la masse SEi SRTC Aat:
}‘_ hlll que la II_]EESE:___!iEE- G]_E-EEBE mD}ﬂﬂnﬂﬂ_Ejlﬂppuﬂq au ﬂﬂ-li‘_lt&hﬁmﬂ'. mﬂnﬂpﬂllﬂt_ﬂ,

mais II’IDHI'H.I._II capitalisme uﬁlmpét}iﬁffﬁt se rend compte de ce qu’elle’'a des intéréts
communs avec les masses ouvridres & 'égard du’ capitalisme financier, 'mais non .

4 I'égard des autres formes du capital ». = - :

Ainsgi, ‘De Man prétend que la petite bﬁui??gebiéie 'dé' 1843 étmtmnnﬂpuhatemr e

]

le terrain économique. Il y a pourtant une distinction' fondamentale entre mono-

gy L . i : t . - faz: o Weat] ey ; :
1_:_»__0115::!_13 et corporatisme, et le fait que, dans le méme article,  De Man parle - des .
« monopoles corporatifs », non seulement le confirme, mais nous montre Qii’il"'y.'.ﬁ'

un peu de confusion dans le cerveau de notre honorable profeésseur. Le monopo-
lisme est le fait du .développement ‘de la con¢entration ' des "énﬁi‘épriﬂﬂa et . des

capitaux et ’annulation de a'concurrence dans les branches for i A& e
K-8y 4 LBt cone ns le ches fondamentales de la.
production de capitalismes déterminés. En ce sens, il ne peut 8tré employé que.

-

pour ce qui concerne I’économie capitaliste, La corporation; sous sa forme la, plus’
rigide, date du moyen-dge et correspond & une produgtion artisanale (1). Parallé.

lement au développement du'commerce et de la produetion se produisit une diffé-

renciation de fonctions qui, dés lors, donna aux corporations un géns relatif de

f;é.glamﬁntutiun de- la production (limitation de la
vriers, des prix). Au surplus,

production, du nombre d’ov-

Is

R-' (1) Selon Waltging — <« Etude historique sur . les cufpﬁ'rafions ﬁrnfes'sinnneiféé chez-les”
Omains. », «les corporations existaient déja dans I'ancienne Rome, 'mais sans réglements sur
~ les méthodes, ni apprentissage imposé, ni monopoles'», - ', ¢ Lo 0 i e 0
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«la” petite bourgeoisie de 1848

le-dévelﬁppﬂmenl} de I'industrie mmiufa.tst'uriﬁ‘rﬁ;,
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