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feod“lo 1o révolution russc s'inenrnnit dons 1o bolchévisne,
aile rdh“nth d'un doulourcux industriclisne, qui ancanit la
hu531m a4 se ploccr dc ploain piecd d~uvs 1- wrﬂductlnn capit~liste.
Invité ﬁﬁr les prericrs groupes social-dérmocrntus russcs &
donnegr son avis sur l'évolution socinle dc¢ 1o Russic, Marz of-
firmo que cclle ei connnitrait un ~venir scemblable a eelui dos
poys enpitalistos oceidentoux. Sa "prophétic™" ne fut noint dé-
necntie 3 c¢lle prit rpidument covps, ¢t, lies travailleurs np-
prircnt gque noims un prys cst in duutrl“llﬁﬁ ¢t afir nchi au
féodalisnace, vlus incertoines y deviennent lus chancus d'unc ré-
voluticn soeinliste. pepuis 1'ffrownchisscent des serfs, in-
tervenu on 1861, l'histoire de 1o Rusesic étnit constrinent mor-

quée por los revendicentions noysannes. Lo révolution russc dc :
1917, COMIAC c¢ll; dc 1905, dériva un gronde partic de lo ques-

tion cgrnire, loguclle en inprégn. tout l¢ cours ultéricur. Dans

lc dereuanant da 1o révolution russe, les paysans cpparcidsent :

S°.NS ﬂlEGGﬂtlﬂHltu s lov nnrtnge des terrcs dorcurcit la sculo
qucstion les préoccunnnt. Ils cntreprirent cux-nénes le repor-
tnge dos tuerres tont ét-it forts lour irpaticnee ;3 cc fut le
tour dc foreo du porti bﬂlchévistu quc d¢ sc rollicr 1l'2appul

du la payscnneric en 1égnlisnnt officicllenent 1'occuvation des
torres. Lénine qui 2v~it su monbrer autrefois gque "1n mentolité
dcs paysons rusa,s n'dtait pos noivoient soeinliste mnis naive-
nont bourgeoise” (3) sc¢ trouvait & ;rhshnt contrnint de réglor
linction de sor ?ﬁ“*l tu g de 1o révolution agraire russc.

In division d¢ 1o comrmne rurnle "nir" ¢n poarcelloes indivi-
duclles, 1o remplo “”’ﬂt dc 1'ancicnne propridtd rurlse par 1o
proprieéeté purﬁannulle introdvisibent les structurcs copitolistes
dong les ecaorpagnes 3 d'un edté prol'toriscation dis paysons paue-
vres, de 1'autre renforecencnt bourgceois des paysans richos. Io
structurc controlisée du parti convennit nux t8ches posées par
lc. révolution bourgcoise liaspeet ngraire du poys, s2 situc-
tion spécifiquc devniont Ctre dépnssés por lcs sclutions carnce
teristiques d'un étnt générol pmr+1ﬂumler,..nt difficile, nals
sang rapport cvee 1c socinlis:ze ;h_pnijuniSﬁe de Prre. LGS
trop célébres bat~illons dc fur du 3TD1CUuTi$t n'etait ricn
d'autre que la machine de guerre du enpit~lisme 4'Etat, BEtroi-
tenent modelé sur les canditigns écsnomiqu&s ¢t socinlus mou-
vantes, le porti bolchevigue, s'il brisa 1o démnocrntic sovié- 4
tistc le £it »nour f~irc basculor lc nﬂuvnlr dons son propre

canp. Pour nencr 2 bien son plon, il s'anouye surtout sur les
paysong ¢ ccux qui tirtient sur les troveilleurs de Pétrograd >
ct sur les nrins insurgés de 1o fortercsse de Cronstndt ét~iont
los fils du ccux qui ~vaiont réduit dans le swng 1o révolution
de 1905 ¢t, qui avaicnt ¢n outre »-rticipé ~ux progroncs anti-
juif dons les gouverncments rurcuvx. Lo dictaturce du programnc
dc monopolisation, d'étcotisation ¢t de concentration qui fit de
lo Russic entiere un immense chanp d'extraction de plus-voluc
exprinait des rapports socinux qui nccompognent toute société
portcusa dos stigr vtcs de l'opproeesion. Pmrulllo révolution,

nalgre 1l!éxocérntion dc so phrasc ouvrigre, renforgoit 1o pro-
ductlon capitalistce circonscrite jusque 12 amns quclques usincs.




