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Ies petits groupes extrémistes qui condamnent le rdle con-
servateur joué par la bureaucratie ouvriére, entendent par ré-
formisme la disposition d'esprit affichée par les travailleurs a
la suite d'un succes vartiel, st, par voie de conséquence le re-
lachement de l'action prolétarienne qu'ils voudraient plus sou-
tenue et conséquente.

La modeste lutte journaliére semble manquer d'envergure
face au grand réve de libération sociale ; pourtant elle incul-
gue aux travailleurs l'esprit de solidarité et de coopération
et, par 13 méme indique ce qu'est réellement le socialisme
lt'association des producteurs libres et égaux. Mais cette fomme
d'action est par trop incertaine aux yeux des groupes "décidés"
a4 transformer cette sim-le revendication "alimentaire!" en guerre
de classes, en lancont au monde ouvrier ses proclamations sans
s'attarder a conprendre que les événements, comme une simple
greve, ont leur propre logique et leur dynamique personnelle. Dans
le cadre de la classe en lutte naisscent nécessairement des for-
mes nouvelles de relations cntre les hommes & travers le procés
du travail, Pareille éveclution n'cest pas obtenue par le fait d'
une conscience socialiste, mais apparait comme une mesure indis-
pensable de cette lutte. Ce mouvement possédc un caractéere d'uni-
versalité qui fait que les vieilles barritres entre les ouvriers
tombent en poussidre, qui disnaraissent, dans 1a tfche collec-
tive, les diver:-ences d'ovinion.

La concention éthique de la révolution socialiste conduit
a. penser que n'étont pas uniquarcnt déterminée par les intérets
du proléetariat, l= révolution doit &tre enrichie de l'apnort 4!
impératifs moraux tels que "obligatian" ou "devoir histvorique'.
En réalité, les travailleurs nc sont pas révolutionnaires au sens
ou l'entendent les idéalistes 3 ils le sont face & l'appropria-
tion des moyens de production par vne autre classe. L'ocuvrier sc
pose Yarement la question de sovoir s'il est socialiste 3 qu'il
le soit ou qu'il roste narfaitcment hors de 1!'influence idéolo-
gique des groupes rdicauz, il doit résister & ll'exploitation en
se comportant, en réagissant camme tout exnloité le fait. Sa lut-
te n'obéit pos A des idéoux ayant pu se foraer dans sa téte,mais
dépend des antagonismes produits par la société de classes.

oi ce ntest point les ouvriers gqui peuvent conduire effi-
cacenent leur lutite, parcequ'insuffisament clairvoyants, qui donc
assumera ce travail de direction 7?7 Personne dlautres que les
intellectuels rompus a la science sociale, et, c'est 12 que con-
vergent ‘toutes les idé€ologies gqui se proposent d'orienter les
mouvenents de résistance ouvriéere vers la révolution. Chez Léni-
ne, devenu plus gue tout autre théoricien archétype du cadrec ré-
volutionnaire, la chrysalide du socialisme c¢'est 1o catégorie la
plus instruite de la société : 1ll'intellectuel bourgecis 1lié aux
masses par sa haine cérabralce du capitalisme. En éerivant "Que
faire ?", Lénine explique pourquoi le mouvement des travailleurs
et le socialisme nz sont nullement identiques. Il s'ingénie a
une divigion entre les luttes de resistance a llexploitation et
le socinlisme., Dépositaire de la tradition populiste russc, il
exhorte les intellecétuels de sc faire les nissionnaires de la



