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veaux aspects.

Voild en quoi lcos mathématiquces sont un outil, Mris en quoi
sont cllcs un meilleur outil qu'unc roprésentation par un modeé-
1c concrct ? En quoi cozsiste la supérioritée d'une formle o-
bstraitc sur un tcl modgle , Est cc que 1= représcentation con-
crete n'extrait pas une gpnernllté de prrticuldrités et ne
conduit ellc pas cotte générnlité au rang d'2bsolu 3

C'cst bien cntendu lc cos. Mais en mém tenps 1lc modélc con-
cret conticnt des propriétés déstgrésbles, des partimlarités
gui n'ont ricn & voir avee cc que 1l'on veut représenter, Pre-
nons par exerple 1¢ cas de la lumidrc considéréc sous 1l'angle
d'un nouvenent ondulatoirc, cancu siniloirciment cux ondulations
de la surf-ce de 1l'cau. Celles ei ont »Hourtant unce structure
toute différcente ¢t d'~boxd cn co qu'eclles sont des ondulations
do surfacc ¢t non d'cspace. Bicn qu'il existe cntre les deux
un rapport ccrtcoin, lteanscemble du modele doit, si on veut pou.-
voir 1l'utilissr, S8tre c¢n aceHrrd avee 11LHSLmb10 des vroprié-
tés a rﬁpréscntcr, ¢t Jes deux tyﬁcs d'oscillations doivent pou-—
voir €trc rcopréscntécs par unce 2én for-ule mathémtique. Mais
si e¢'cst bicn lc cas d'un point do vue asscz général, il cxis-
te des particularités, des différences cntre 1lc phénoménc 3
représcenter ¢t le modéle concret. Cos partiaalarités du mo=-
dele ne constitucnt pas sculevent un poids mort inutile mais
asscz souvent un leurre qui nous cntraine sur dc fausses pis-
tes, Iei nous rcetrouvons la coarcontion de ach. Rovenons 3
1'c¢asentiel de sa critique : il s'cn »2renait finalcement au
modéle de représcntation choisi par les ~toaistes du XIXene
siecle. Mémc si scs concentions restaicent inmpréciscs ¢t obs-~
curcs, Mach présamtatit pourt-nt quc les scicnces ne peuvent
quc gegner a sc débarasser des  polids morts inutiles, cn
abandonnant los particularités propres au modéle cn cnuse,
en ne conservant que le fondamental de cotte représentation,
gue l1l'cssenticl de 1l'e¢xlication.

La rcpréscntation pnor modéles cst done dcestinde & disparai-
tre. Son coractdre porticulicr est historiquement déterminé
comne 1'a montrée Mrch. Nouscn avons _ . un cxemple typique
dans 1'évolution dc 1o théoric de la lumierc. Necwton conceveit
la lwyiérc comme un mouvenent ¢¢ corpuscules €:ig par unc sSoulr-
ce. Pour Hiygens, c!étrit un mouverment ondulatoirc de 1'éther,
L'unc comme 1l'autre dc ces concentions proveénaicent d'analogics
avee dlautres phéno-énes, ¢t toutus les decux cherchaicent &4 cx-
pliquer les divers phénoméncs lunincux. L'hvvothése corpuscu- .
laire s¢ heurt-nt & 1la difficulté d'ex:liguer les intorféren-
cecs ¢t la diffroaction qui sc produit lorsque la lumiére frappe
de petits obsta elcs, le thécrie ondulatoire 12 suwnnlanta au
XIXeme. Mais lﬂrsque'bjen nlus tard, on découvrit 1lteffet phﬂ-
to-€lectrique, clest 2 dire L' 3uct13n d'électrons hors d'un
atome frappé por un rayon lumincux, il fallut rcvenir & unc
théorie corpusculaire, la théorie andulntoire étant impuissan-
tc & rendre coipte d'un tel vhénomence. Plank ¢t BEnstein firent
en guelque gsorte unce synthesc des doux théorics mais abandonné-
rent ontiercment toute tentative de représcnter 1a luridre par



