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la “familia” del S.U.,y por consiguiente sostienen que una
declaracién de trotskismo formal indica una voluntad
subjetivamente rﬂvn_luciunana.' (Y qué hay de los
estalinistas brezhnevistas, maoistas y castristas que se
dét&'lﬁranf‘ld_ﬁ'inistas?) Aqui tenemos pues ‘delﬁtreadn para
que ni 1os ciegos intencionales lo puedan ignorar: apoyo a
un ‘gobierno de capitalistas contra sus adversarios de
izquierdas, frentepopulismo explicito, advertencias en
contra de asustar a la burguesia, un programa parlamenta-
rista y un llamado a los imperialistas a “ayudar”, es decir
ahorcar, la revolucion. _

Habiéndose lanzado este afio en una campafia de

adulacién desenfrenada del régimen castrista de La

Habana—Jack Barnes, en un discurso conmemorando el
vigésimo aniversario de la Revolucién Cubana, jcaracteri-
z6 a Castro y Cia. como “superiores a la direccién
bolchevique, con la excepcién de Lenin, Trotsky, Sverdlov,
y gente como esa”!—el SWP trata a la Nicaragua
sandinista como si ya se tratara de la “segunda Cuba” tan
temida por Washington. Y siguiendo su propio precedente
cubano al justificar su ataque por la espalda a los
morenistas, Barnes claramente recuerda la negativa del
SWP a defender a los trotskistas cubanos encarcelados por
Castro. (La tendencia espartaquista denuncid esta repre-
sion estalinista y llamd la atencion del publico socialista al
caso. Ver “For Workers Political Revolution in Cuba!,”
Workers Vanguard Nos. 223 y 224, 19 de enero y 2 de
febrero de 1979, y “In Defense of the Cuban Trotskyists,”
Workers Vanguard No. 225, 16 de febrero de 1979, para la
historia de la traicion del SWP vy el andlisis trotskista del
desarrollo de la Revolucién Cubana.)

- Sin embargo, en el momento en que el SWP se convirtié
enabogado de la represion por Castro contra los trotskistas
cubanos, una revolucion social ya habia ocurrido en la isla.
Joseph Hansen defendia a la direccion estalinista de un
estado obrero burocrdticamente deformado en contra de
militantes que se reclamaban del comunismo y quienes
retvindicaban que se abriera el camino hacia el socialismo
mediante la internacionalizacién de la revolucién y la
implementacién de la democracia soviética. En el presente
caso, los aprendices de Hansen estan encubriendo el flanco
1zquierdo de un gobierno que incluye a varios ministros
capitalistas y que se ha comprometido a proteger las
propiedades de la “burguesia antisomocista”. Y el SWP
defiende este régimen contra todos los que intentan
“flanquear a los sandinistas desde la izquierda”—es decir,
contra cualquiera que tiene la mds minima pretensién de
movilizar a las masas trabajadoras alrededor de consignas
quc sobrepasan el programa democratico del derrocamien-
to de la dictadura de Somoza. |

Asimismo, en una declaracién de primera plana del
Militant del 31 de agosto [traducido en Perspectiva
Mundial del 24 de septiembre de 1979], el candidato del
SWP para vice-presidente, Matilde Zimmermann, alaba
sin reservas al régimen del FSLN: “Creemos que el
gobierno sandinista que estd tratando de poner a
Nicaragua de pie estd haciendo un buen trabajo.” Y un
articulo escrito desde Managua por Pedro Camejo, Sergio
Rodriguez y Fred Murphy empieza con la afirmacién
categdrica de que: “La revolucién socialista ha comenzado
en Nicaragua” (Perspectiva Mundial, 3 de septiembre). Si
¢s asi, entonces jporqué se necesita una vanguardia
trotskista independiente? El SWP se opone no sdlo a los

actos “irresponsables” de la Brigada Simén Bolivar tales
como la movilizacién de obreros de Managua planteando
sus reivindicaciones al régimen sandinista, sino también a
la existencia de todo grupo de izquierda al exterior del
FSLN, incluyendo la seccion oficial del S.U. en Nicaragua.
De todos los articulos sobre la revolucién sandinista que
han salido en los 6rganos principales del S.U., ni uno llega
siquiera a mencionar la Liga Marxista Revolucionaria
(“seccion simpatizante de la Cuarta Internacional”).

De acuerdo con Camejo/Rodriguez/Murphy, “El poder
‘que existe hoy en Nicaragua es un poder revolucionario.” Y
esta alabanza no se debe confundir con alguna clase de
“apoyo critico” al FSLN. La férmula cldsica de tal politica
traicionera hacia el “poder revolucionario” burgués la
suministro Stalin en marzo de 1917, antes del regreso de
Lenin del exilio para presentar las Tesis de Abril con la
consigna “Todo el poder a los soviets”. Los bolcheviques
apoyarian al Gobierno Provisional, decia Pravda bajo la
redaccidn de Stalin y Kamenev, “en la medida en que este
luche contra la reaccidn o la contrarrevolucién”. Pero el
SWP de hoy es peor que el Stalin de 1917, porque estos
incondicionales entusiastas del FSLN, proporcionan un
cheque en blanco: “La linica manera como los socialistas
revolucionarios de todo el mundo pueden ayudaral avance
de la revolucién nicaragiiense es si reconocen las capaci-
dades revolucionarias de esta direccidn, si se identifican y
unen sus fuerzas con ella en la lucha para defender y
extender la revolucion™ (Perspectiva Mundial, 3 de
septiembre de 1979). ‘

El apoyo de Stalin al Gobierno Provisional en 1917
anticipo su degeneracion reformista de los afios 30, cuando
ataba los obreros a suenemigo de clase mediante la politica
del Frente Popular. Y es un sello del reformismo floreciente
del SWP que hoy defiende abiertamente el frentepopulis-
mo contra los criticos de izquierda. Sus articulos sobre
Nicaragua virtualmente llaman a la “revolucidén por
etapas” estalinista-menchevique. Camejo y sus amigos
reconocen que “Los capitalistas y los que estdn decididos a
defender sus intereses siguen siendo un factor en el
gobierno.” Pero esto no es criticado en ninguna parte, sino
presentado como una mera “concesion”—y acertada

ademds:
“En la lucha contra Somoza los sandinistas trataron

conscientemente de crear el frente mds amplio posible,
incluyendo a fuerzas burguesas opositoras de Somoza. Esa
fue obviamente una politica correcta, inteligente y revolu-
cionaria.” [subrayado nuestro]
No se podria esperar aprobacién mds clara de la politica
traicionera del frente popular. Como decia Le6n Trotsky
después de la experiencia trdgica de Espaiia y Francia de
los afios 30: “No puede haber crimen mas grave que la
coalicion con la burguesia en una época de revolucion
socialista™ (“El ‘trotskismo’ y el PSOP”, julio de 1939).
No solo la politica es igual a la de Stalin, hasta el lenguaje
y las justificaciones son idénticos. Asi, al polemizar contra
el peligro presentado por las acciones “provocadoras” de la
Brigada Simdn Bolivar, el SWP dice que la direccidén del
FSLN “debe hacer incursiones en el orden burgués, sin dar
a los ' imperialistas pretextos fdciles para fomentar
propaganda a favor de una intervencién” (Militant, 31 de
agosto). {No hemos visto esto ya alguna vez? En efecto. Fue
la famosa carta de Stalin, Molotov y Voroshilov (del 21 de
diciembre de 1936) al primer ministro espafiol Largo
Caballero explicando la necesidad de no asustar a la



