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La respuesta del SWP. ante la expulsién de los
brigadistas bolivarianos ha sido la pufialada por la espalda
mds vergonzosa por parte de una seccién .del
seudotrotskista Secretariado “Unificado” (S.U.) desde
cuando sus partidarios portugueses se encontraron en
lados opuestos de las barricadas durante el verano de 1975.
Pero, ;qué hay de las demds alas de esta falsa IV
Internacional, acostumbrada desde hace tiempo a trucos
fraccionales ‘de lo mds sucios? Los ataques a la Brigada
lanzados por aquellas secciones asociadas con la antigua
Tendencia Mayoritaria Internacional (TMI) de Ernest
Mandel han sido menos virulentos que los del SWP, como
maximo cloqueando las lenguas contra la represion
ordenada por el FSLN. Asi, el periddico de la LCR
francesa, Rouge (24-30 de agosto), se vié obligado a
condenar las declaraciones del ministro de reforma agraria
Jaime Wheelock quien al anunciar las deportaciones lanzé
una diatriba contra “el trotskismo y todos aquellos que
quieren acelerar la evolucién.del régimen én Nicaragua”.
Por supuesto, en la siguiente pdgina los redactores
publicaron una entrevista amistosa con el mismo
Wheelock, comentando con aprobacidn sus credenciales
revolucionarias.

En cuanto a las expulsiones, la declaraciéon de la LCR
sélo. decia: “Es poco probable, cualesquiera sean las
diferencias politicas, que 60 extranjeros pudiesen presentar
un verdadero problema para una direccion revolucionaria
que disfruta de un inmenso apoyo popular.” Por lo tanto,
se supone que si los militantes de izquierda hubieran
representado una verdadera amenaza al régimen sandinis-
ta, la LCR empezaria a ladrar igual que el rabioso SWP. En

el nimero siguiente, Rouge (31 de agosto-6 de septiembre)

tan solo logro quejarse de que “los términos en que el
gobierno de Nicaragua decreté la expulsion de los
militantes ‘extranjeros’ constituyen un precedente inquie-
tante.” Finalmente, una resolucion del comité central de la
LCR (publicada en Rouge del 7-13 de septiembre) cobré

~suficiente animo como para pronunciar la mas blanda

protesta formal, declarando que las expulsiones en si
“constituyen un precedente inaceptable™. Quien se fia de tal
“solidaridad militante” en contra de la represion anticomu-
nista, mejor la olvida.

Pero mientras Rouge intensificaba los adjetivos desde
“inquietante™ a “inaceptable”, su hombre en Managua
tomaba una. linea radicalmente distinta, Segin Perspectiva
Mundial (8 de octubre de 1979), publicada porel SWP, una
delegacion del S.U. que incluia el “experto” sobre Latino-
américa de la LCR, Jean-Pierre Beauvais (junto con Hugo
Blanco, Peter Camejo, Barry Sheppard y otros) entrego
una declaracion a los sandinistas que aclamaba a “la
direccion revolucionaria del FSLN™ y declaraba que:
“Toda actividad que trate hoy de crear una division entre
las masas movilizadas y el FSLN va en contra de los
intereses de la revolucion.” Poniendo los puntos sobre las
ies; anadia: “Este fue el caso de la actividad concreta de la
‘Brigada Simon Bolivar’,” ala cual denomina de “sectaria”.
Y para colmo, la delegacion del S.U. explicitamente apro-
baba la expulsion:

“En una situacion politica y econémica en que es necesaria
una gran unidad en la lucha, la direccion del FSLN tenia
razon en exigir a los miembros no nicaragiicnses de este

grupo, el cual se definia ante todo como una organizacion
militar, que abandonaran el pais.”

Lecturas de clase del Grupo Internacionalista
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Ministro sandinista Jaime Wheelock, solidario con la
burguesia “antisomocista” tras el espiritu
nacionalista pequerioburgués de Sandino.

No se informd si Blanco/Camejo/Sheppard/ Beauvaisjr

“Cia. recibieron sus treinta monedas de plata, aunque

claramente esperan sacar alguna ganancia de su perfidia,
transformandose en los agentes publicitarios autorizados
del FSLN. Pero las raices de tal traicion son politicas y se
remontan a hace mds de un cuarto de siglo, hasta la
negativa por parte de Michel Pablo, entonces secretario de
la 1V Internacional, de defender a los trotskistas chinos
encarcelados por Mao. Pablo les calificé de “refugiados de
una revolucidn™ por su negativa a inclinarse delante de los
nuevos gobernantes burocrdticos de Pekin. Para Pablo,
todo esto era parte de su programa liquidacionista que
condujo a la destruccion de la IV Internacional en cuanto
vanguardia organizada de la revolucion mundial. En el
caso de sus epigonos, es consecuencia de su politica
pablista, que conduce a todas las alas del S.U. a correr
detrds de direcciones no proletarias y antimarxistas—
desde los estalinistas chinos hasta los oficiales militares
portugueses y ahora los nacionalistas sandinistas.

El SWP: Reformista de cabo a rabo
y hasta ia médula

Mds adelante tendremos mucho que decir sobre el
aventurero charlatin Nahuel Moreno y su Fraccidn
Bolchevique seudoizquierdista. Pero con respecto al SWP,
para quien tuviera dudas todavia, el estallido en torno a la
Brigada Simdén Bolivar y el apoyo politico incondicional y
casi histérico del SWP al FSLN son prueba concluyentede
que la organizacion encabezada por Jack Barnes es
reformista de cabo a rabo. Durante mds de una década, la
tendencia esoartaquista ha estado sola en insistir que ¢l
SWP, ex-trotskista desde hace mucho tiempo, eslqba
dedicado a apoyar al orden burgués. Esto ha sido
disputado por quienes temen romper definitivamente con
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