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el capitalismo exigen una completa solidaridad y la més
estrecha union de los obreros de todas las naciones, exigen
que se rechace la politica nacionalista de la burguesia de
cualquier nacionalidad.”

Nos apoyamos en el argumento de Lenin de que “...para
luchar con éxito contra ella [la explotacién] se exige que el
proletariado sea independiente del nacionalismo, que los
proletarios mantengan una posiciéon de completa neutrali-
dad, por decirlo asf, en la lucha de la burguesia de las diver-
sas naciones por la supremacfa. En cuanto el proletariado de
una nacién cualquiera apoye en lo méds minimo los privile-
gios de ‘su’ burguesfa nacional, este apoyo provocard inevi-
tablemente la desconfianza del proletariado de la otra
nacion, debilitaré la solidaridad internacional de clase de los
obreros, los desunird para regocijo de la burguesfa. Y el
negar el derecho a la autodeterminacién, o a la separacion,
significa indefectiblemente, en la prictica, apoyar los privi-
legios de la nacion dominante.”

Sin embargo, cuando la demanda particular de autodeter-
minacién nacional —una demanda democrética— contra-
dice cuestiones de clase o las necesidades generales de la
lucha de clases, nos oponemos a su ejercicio. Como Lenin
apuntd en “Balance de la discusién sobre la autodetermina-
cion” (julio de 1916): “Las distintas reivindicaciones de la
democracia, incluyendo la de la autodeterminacién, no son
algo absoluto, sino una particula de todo el movimiento
democratico (hoy: socialista general) mundial. Puede suce-
der que, en un caso dado, una partfcula se halle en contra-
diccién con el todo; entonces hay que desecharla.,” Lenin
apoyo fuertemente el derecho de Polonia a la autodetermi-
nacion, argumentando este punto contra otros socialistas
revolucionarios como Rosa Luxemburg. Pero en el contexto
particular de la Primera Guerra Mundial, Lenin argumenté:
“L.os socialdemdcratas polacos no estdn hoy en condiciones
de lanzar la consigna de independencia de Polonia, pues
como proletarios internacionalistas no pueden hacer nada
para ello sin caer, a semejanza de los ‘fraquistas’ [social-
chovinistas], en el més rastrero servilismo ante una de las
monarqufas imperialistas.”

En nuestro enfoque a la interpenetracién de dos o maés
pueblos que reclaman el mismo territorio, la LCI se gufa por
la practica y la experiencia de los bolcheviques, en particular
por la discusién sobre Ucrania en el II Congreso de la Inter-
nacional Comunista. La LCI desarrollé esta posicién en
relacién al Medio Oriente, Chipre, Irlanda del Norte y la ex
Yugoslavia. En tales situaciones, bajo el capitalismo —en el
que el poder estatal es dominado necesariamente por una
sola nacién— el derecho democrético a la autodetermina-
c16n nacional no puede ser logrado por un pueblo sin violar
los derechos nacionales del otro. Por eso, estos conflictos no
pueden ser resueltos equitativamente dentro de un marco
capitalista. La condicién previa para una solucién democré-
tica es barrer con todas las burguesfas de la region.,

10. La revolucién colonial,
la revolucion permanente y la
“via guerrillera”

La experiencia desde la Segunda Guerra Mundial ha vali-
dado totalmente la teorfa trotskista de la revolucién perma-
nente que declara que en la época imperialista la revolucién
democratico-burguesa s6lo puede ser completada por la dic-
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tadura del proletariado, apoyada por el campesinado. Los
pafses coloniales y semicoloniales s6lo pueden obtener su
genuina emancipacién nacional bajo la direccién del prole-
tariado revolucionario. Para abrir el camino al socialismo, se
requiere la extension de la revolucion a los paises capitalistas
avanzados.

La propia Revolucién de Octubre refuté la idea menche-
vique de la revolucién por etapas; los mencheviques pro-
ponfan un bloque politico con el partido liberal Kadete para
poner a la burguesfa en el poder. “La idea menchevique de
una alianza entre el proletariado y la burguesfa significaba
en realidad el sometimiento de los obreros y los campesinos
a los liberales.... En 1905 los mencheviques todavia no
tenfan el coraje suficiente como para sacar todas las conclu-
siones necesarias de su teorfa de la revolucién ‘burguesa’.
En 1917 llevaron sus ideas hasta sus tltimas consecuencias y
se rompieron la cabeza” (Trotsky, “Tres concepciones de la
Revolucién Rusa”, escrito en agosto de 1939, publicado por
primera vez en 1942).

Los bolcheviques de Lenin estaban més cerca de la pers-
pectiva de Trotsky en el sentido de que insistian en que la
burguesfa rusa era incapaz de dirigir una revolucién
democritica. Los bolcheviques argumentaban por una
alianza entre la clase obrera y el campesinado que culminara
con la “dictadura democrética del proletariado y el campesi-
nado”, una consigna errénea que proyectaba un estado que
defendiera los intereses de dos clases distintas. En 1917, des-
pués de la Revolucién de Febrero, fue necesaria una lucha
tajante dentro del Partido Bolchevique para que prevale-
ciera la lfnea de Lenin por la dictadura del proletariado con-
tenida en las “Tesis de abril”. Sin embargo, el que el Partido
Bolchevique no reconociera explicitamente la confirmacion
de la teorfa de la revolucién permanente de Trotsky con la
Revolucién de Octubre y el que no repudiara explicitamente
la “dictadura democratica del proletariado y el campesinado”™
se convirti6 después en un instrumento de las fuerzas que
habrian de posar como la “vieja guardia” bolchevique (ej.,
Stalin) para atacar a Trotsky, a la teoria de la revolucion per-
manente y a las premisas e implicaciones revolucionarias
internacionalistas de la Revoluciéon Bolchevique.

Trotsky escribi6 en su introduccién a la edicién alemana
de La revolucion permanente (29 de marzo de 1930, a veces

referida como prélogo de la obra):

“Stalin, bajo una apariencia de fundamentacién econémica del
internacionalismo, nos da en realidad la fundamentacion
del socialismo nacionalista. No es cierto que la economia
mundial represente en sf una simple suma de factores naciona-
les de tipo idéntico. No es cierto que los rasgos especfficos no
sean ‘més que un complemento de los rasgos generales’, algo
asf como las verrugas en el rostro. En realidad, las particulari-
dades nacionales representan en sf una combinacién de los
rasgos fundamentales de la economi{a mundial.”

En La revolucién permanente (1928-29) Trotsky explic6:
“En las condiciones de la época imperialista, la revolucién
nacional-democrética s6lo puede ser conducida hasta la victo-
ria en el caso de que las relaciones sociales y politicas del pais
de que se trate hayan madurado en el sentido de elevar al pro-
letariado al poder como director de las masas populares. ;Y si
no es asf? Entonces, la lucha por la emancipacién nacional
dard resultados muy exiguos, dirigidos enteramente contra las
masas trabajadoras....

“Un pafs colonial o semicolonial, cuyo proletariado resulte
ain insuficientemente preparado para agrupar en torno suyo
a los campesinos y conquistar el poder, se halla por ello

mismo imposibilitado para llevar hasta el fin la revolucién
democrética.”

El cardcter parcial de las revoluciones anticapitalistas
en el mundo colonial nos lleva a reafirmar el concepto



