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Nos afirman que la Revolucidn de Octubre no pod{a ser mds que unz revolucidén

burguesa, pero,sin embargo, que, de haber hibido "una crisis revolucionaria mun

dial", esa misma revolucién burguesa podia llegar a otra parte que al Bapztalls
- mo de’ Esta.dn. Parﬂén, pero para ir a otra parte, hubiera habido que hacer o-

_tra revolucién, esta vez proletaria. For otra parte, nos permitimos hacer no - .
tar que la "“crisis revolucionaria mundial" si tuvo lugar, y en todos los paises

del mundo; a menos de considerar que todas las deserciones, las fraternizacio-

nes en los frentes, las huelgas en Italia, Estados Unidos, Inglaterra, la revo -
lucién de Bela Kun en Budapest y la sangrienta revolucidn alemana, fueron: tam

bién "mis lejos™ de un'cierto género" indeterminado. Pero, si no se niega la g

xistencia de la crisis revolucionaria, entonces, . qué pasa con la hevolucidn

de Octubre ? ;Hace parte 'de la crisis revolucionaria y de su solucidén proletae

ria o de la contra-revolucidn burguesa ? En definitiva, ; es o no es el prinmer

intento, el primer escaldén, de la Revolucién Socialista mundial ?

Decir que a menos de "una crisis revolucionaria mundial, Husia iba obligatoria-
mente hacia el Capitalismo dc Estado™, ¢s abrir puertas abiertus. Td os los re-
volucionarios afirmaban de antemano, que la Revolucién Rusa, y su destino, esta
ban estrechamente ligados y condicionados por cl deaarrnllu de la Revolucidn en
los otros PBIHES- - -

. Pero qué tiencen que hader aqui las condiciones particulares rusas ? ° A menos
que se considerc que las condiciones particulares de atriso de kKusia,si impe -
dfan el Socialismo en Rusia, en caso dc ausencia de la Revolucidn Socialista
mundial, pero que las coundiciunes particulares en los paises desarrollados si
hubieran permitido el triunfo del .Snc:.allsmo cn uno solo de esus’ paises.

Un tal concepto significarfa que se cﬂm_:lcna a la tenria estalinista del “Socia-
lismo en un solo pais" en Pusia,por sus condiciovnes particulares de atraso, pe-
ro quec se acepta e¢sta teorfa como vdlida pars un pais desarrovllado. Hé aqui
donde llevan las cantrad;ccmnes en la explicucidén de la naturaleza de la Revu-—
luc.l&n nusa .

IV

Jorge escribe en su carta: "Uno se puede entonces preguntar el porqué de esta
politica esencialmente socialista, La respuesta es simple: una crisis revolu-
cionaria debe sienpre gobrepasar sus objetivos. Es la historia del-tren
gque no puede subir la pendiente a menos de .ser lanzado a una inmensa veloci -
dad. (Ver Luxemburgo). Después de una revolucidn, las formas politicas -se ha~
lan mucho mds avanzadas que las formas econfmicas, porque estas formas pol{ti=-
cas son unicamente un producto de la con_c:xencm, de la accidn revolucicenaria,
mientras que lus fomas’ econémicas estin sujetas a leyes, a hechos.”

De mal en peor. Pongdmonos de acuerdo: por una parte se nos afirma que la Re-
volucién de Octubre es una revolucidn burguesa, y por otra, que lleva una poli-
tica socialista; pero no una polftica socialista en palabras ni en aparienciaj
no se trata de una frascologia ni una demagogia para mejur engaliar a las nasas;
no; se trata de una polftica sinccramente socialista, de una pulftica esencial
mentc socialista, Nosotros consentirfamos em creer en milagrospero de ahi a

creer en una revoluciln burguesa que lleva una polftica esencialmente socialis- .
ta.iess

Ocurre que una clase histéricamente revolucivnaria se deje llevar en ciertos mo .

mentos -por falta de conciencia © por error- a practmar y a partm:n.par en una
actividad reaccionaria,contra-revolucionaria. "'},
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