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:EN QUE SE EMPLEARA EL MILLON DE DOLARES? 5

D¢ aceptarse los contratos
bananeros, ;en qué se emplea-
rid el millon de délares qu=
ofrece la Compafia Bananera?
Se dice jue hay un grupo de
diputados que preguntarin al
Ejceutive qué destino ie piea-
sa dar a ese millon de dblares.
Tal imiciaviva ¢s de todo pun-
tc justa puesto que el pais de-
be comocer con toda claridad
las ventajas que el Ejecutiva
le podrd olrecer, derivadas dcl
empleo de esé fuerte suma de
dinero, que hasta ahora ha si-
do comp si dijéramos la miel
con que se han endulzado los
nurvos contratos bananeros,

For otra parte, ¢l ijecutic
vo, principal interesado en las

cen nramr.mm.l-l bacan<ras, ds2
seguro que no tendrd inconve-
nicnte en decir al pais en qué
piensa emplear el millon de
délares obtenido de la Compa-
nia mediant: la entrega de
nuestro litora; del Pacifico.

fsperamos que la imcativa
de los diputados se lleve a eca-
bo y al mismo tiempo espera
mos los plases de accion et
némicg que el Ejecutivo pra-
sentard para la inversion d:
ese millén d+ délares,

Hasta ahora, y lo hemos di-
cho en repetidag ocasiones, ol
Ejecutive ha mancjado las f
naczas del pais de mansra ru-
tinaria y por ninguna paite s&
ven los planres de reconstrus-

cidn economica que alivien la
situacibn -del pxis. 5i a la na.
cidn se le plde que contrate

con la Bananera, si los famo-
s08 contratos que se estan dis
cutiendo se¢ piesentan como la

Don Adrizng Urbina
Don Roberto Quirés
Dr. don Onofre Villalobos
D¢, don José Angel Coto

(QUE DIPUTADOS ESTAN CON COSTA RICA
EN LA CONTRATACION BANANERA?

Hasta «] momento sabemos de los siguientes:

Don Manuel Mora

El {hputudn .!nrg-.h Zeledon manifesto que no vota-
ra la contratacion si no se modifica,

Dr, don Francisco Vargas

Dr. don Kicarde Moreno C.
Dr. don Julio César Ovares
Dr, don Marcial Rodriguez

LA QUIMICA en la GUERRA

SU APARICION LA HARA TODAVIA MAS HORRIBLE
Por H. R. KNICKERBOCKER

Durante dieciocho afios ha
trabajado Europa en la pro-
duecidn de armas secretas; ¥y
hoy se cree que varias po-
tencing han consegnido man-
tener ocultos algunos nuevos
instrumentos de muerte, de
un poder letal mayor quizd
que cunalquiera de los conoci-
dos hasta ahora. Sélo la pro-
xima guerra los hard aparecer,

El intercambio internacio-
nal de las armas nuevas fué
la regla predominante con an-
terioridad a la guerra, pues
loa fabricantes particulares de
armamentos hacian sus ventas
a cualguier cliente. El eafidn
Maxim, que fué lan ametra-
lladora primigenin ¥ el arma
mis poderosa que se cred
entre el invento de la pélvo-
ra ¥ la atilizacién del aero-
plano, fué ofrccide a todo el
mundo.

Como consecuencia de ello,
cuando comenzd la guerra, en
1914, todas lus naciones te-
nian armas similares . so
disposicion. Pero los coatro
afios de guerra han hecho tan
profundos los odios pacionales
que el secreto internacional
ha llegado a ser la regls. Lios
fabricantes de armamentos
venden ahora sus productos
acostumbrados a las bpaciones
extranjeras pero las armas
nuevas siguen siendo secretos
cuidadossmente guardados por
los ministerios de (Guerra.

La existencia de organiza-
ciones de expionnje en una
espala sin precedente? en Eo-
ropa, es prucba de todo esto,
Richard W. Rowan calcula
gue hay en Europa 10,000
espias en aceidn, Un cdleulo
aproximado hecho por Ia So-
ciedad de las Naciones, fijd
en mis de 30,000 el mimero
de arrestos por espionaje,
deade que termind la guerran
hasta nuestros dias, mientras
en el total de los &0 afios
que precedieron a o guerra
solamente se arrestd a 1,800

| cididamente

esping en Europa.

Una vez mis vemos que
las naciones de régimen mis:
o menos dictatorial:  Husia,
Italia v Alemania, son las
que dan el ejemplo en euan-
to al contracspionaje, Segiin
los cileulos eitados, durante
¢l periodo gue hemos men-
cionado, hubo en Rusin 18,478
arrogtos por espionaje, 6544
en Alemania ¥ 35.528 on Ita-
lia, mientras que Polonin ¥
Francia realizaron alrededor
de 1,300 detenciones cada una
POT ©CSA  CALSA.

En Rusin se trata de o
Narkomwnuadel, del Ministerio

de Asuntos [nternos, dltima-

moente k G. P. U.,
entidad en  cleria
dpoca como (Gestapo, o sea la

Hamada
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policin secreta del Estado, En
[talin existe ln Ovre. En
Francia la Sureté, En Gran

Bretafia |a misidn estd a car-
go de la Military Intelligence.

CONTRA-ESPIONAJE

Todas Ilns naciones curopeas
admiten que tienen servicios
de contraespionaje. Ninguna
reconoce  tener n?;pins. Pero
todns los tienen, ¥ con dos
fines: para obtener los planes
de guerra, especialmente el
plan de ataque inicial de los
cenemigos probables, y para
conocer Sud NUeVAS Armas,

Los nuevos tdxicos se cuen-
tan entre las mds importan.

tes de estas armas, porque
como lo dieen los peritos
europeos, que son  poco Sen-

timentales, hemos entrado de
en la época de
la guerra venenosa, Quiere
decir, que en tanto que en
el pasado Ias naciones civili-
zadng pochazaron los: métodos
de envenenamiento de pozos
de agua y ol empleo de ba.
yonetas o proyectiles empon-
zofindos, ¢l sblo hecho de que
los gases serin empleados ine-

vitablemente en Ila préxima
guerrn anulari también la
inhibicidn contra ¢l use de

venenos en cualquicra de sus
formas, ¥ que en esta oca-
gidn tal uso hard sa aparicidn
en condiciones efectivas y has-
ta ahora ignoradas.

Una de ellas serda la utili-
zieion de balas emponzofiadas.
Se han efectuado investiga-
ciones econ los venenos ani-
males mis virulentos, espe-
gislmente la ponzofia de las
serpientes. Ya existe en gra-
do considerable al temor de
que pueda aplicarse a los
proyectiles de las ametralla-
doras una reproduccidn o meo-
dificacidn guimica de este wve-
neno. No llegé el 15 por
eiento ¢l promedio de mor-
talidad por heridas de ame-
tralladorn en ln guerra tltima.
Se caleuln gque la mortalidad
de las heridas producidas por
proyectiles de ametralladora
envenenados, llegard al 50 y
adn 1009, que el menor
rasgufio significard la muerte
para la victima.

PROYECTIL QUIMICO

El Mayor Vietor Lefebvre
ha expresado la opinidn de
gque el proyectil teatado qui-
micamente constituird la prin-
cipal arma veucnosa, entre los

Esin documonio &8 propicdad dis 1a Biblolecn Nocional “Miguel Obregdn Lizano” ded Sisomn Naconol da Bibkotocas del MinB oo e Cultu

ciéroitos y que los gases se.
rin reservados prineipalments
para ¢l atague contra las po-
blaciones civiles, porque los
ejéreitos pueden protegerse con
mis o menos eficiencia contra
los pgases, mientras gque las
grandes poblagiones ¢iviles no
pueden tener una proteceidn
cficaz, a pesar de todas las
maniobras que se hacen y de
las miscaras parn gases, que

s¢ han repartido profusa.
mente.
Lios peritos de Europn es-

tin en favor de los wvapores
de arsénico vy del gas mosta-
za, entre los veinticinco gases
venenosos que se emplearon
en la pasada guerra. Los va-
pores de Arsénico provocan
“dolores de la mis terrible
intensidad en la eabeza y el
pecho, acompafindos de horri-
bles efectos de desaliento ¥
sufrimientog mentales",

“"Algunos de los soldados
envencondos con estas sustan-
oias —se nos ha dicho— to-
vieron que ser sometidos a
cuidado especial para evitar
que se suicidaran: otros su-
frieron ataques temporales de
epajenacidn mental ¥ muchos
procuraron cavar cuevas on la
ticrra para meterse en ellas
v eseapar de imaginarios per-
seguidores’. Se  asegura que
los vapores de arsénico pa-
sarfan a través de cumlquiera
de lns miscaras empleadas en
la guerra mundial, ¥ que
cuande se consiguid el armis-
ticio, los aliados tenfan el
propdsito de volear cantidades
colosales de osta substancia en
las filas alemanas,

Este gas produce escoria-
ciones enormes  y  profunda-
mente dolorosas, aunque (ni-
camente una parte minima
haya tocado el cuerpo. Sdlo
en el ejército britdnico que-
dearon fuera de combate por
obra de este gus, 150,000 hom-
bres, aungue no murieron sino
4,000 de ellos. Se considera
que una poblacién civil ne ten-
dria defensa contra el gas mos-
taza, porquée contamina una
Zona determinada durante un
periode muy extenso,

La “lowisita’, que combina
las propiedades de los gases
citados, ocasions las heridas
que causa el gas mostaza, pe-
ro deja en ellas el veneno del
arsénico y por esto se cal-
cula que debe provoear un
alto tante por ciento de vic-
timas, La “lowisita”, que fué
desoubierta a fines de la gue-
rea mundial, tuvo poca apli-
eacidn entonces, FPero los pe-
ritos declaran ahera gue gin-
enenta aviones de bombardeo
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cargados cada uno de 800 ki-
logramos “lewisita” po-
drian en circunstancias ideales,
COVENCORAr una  Zona 330
kilémetros cundrados, es decir,
¢l tamafio del micleo central
de Londres,

Antes de la guerra curopea,
los ministerios de Guorra ape-
nas tuvieron en cuenta s los
gases como armas, a pesar de
una curiosa informacién re-
ciente, seglin la ecual un ar
quedlogo soviético, el profe-
sor Masson, al efectuar inves-
tigaciones en unas ruinas del
Asia Central, descabrié hace
poco algunas formulas de ga-
8¢5 venenosoes que s¢ ubiliza-
ron en el siglo XII. Pero el
verdadero nacimiente de los
gases vepenosos fué el primer
atagque quoe con ellos llevaron
los alemanes en nbril de 1915,
¥ que produjo en los ejérei-
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tos alindos ¢l mayor destrozo
e toda la guerra.

Sin embargo, ¥ segdn de-
clarncionss de Mr, F. N. Pi-
cket, el quimico que tuvo a
s cargo la destroceidn de los
restos de los guses después del
armisticio, al terminar la gue-
rra Alemania sdlo podia pro-
ducir cince toneladas de gas
mostaza por semsana, Se cal-
cula ahora que las industrias
especishizadas de Gran Breta-
fia, Francia o el Reich po-
drian producir cada ona, al-
rededor de mil toneladas por
SCIOANG,

TODAS PROMETEN

Todas las potencias renun-
cinron a la utilizacion de ga-
ses venenosos en el protocolo
de (Ginebra. Pero todas las
naciones europeas, levadas por
la mutoas desconfianza, lan
trabajado sin cesar en el pro-
ceso de hallar gases nuevos y
m#s mortales. Llaman “‘defen-
sa quimica” a esta labor, por-
que siose guiere descubrir los
medios de proteccidn contra
o3 nuevos gases que 58 cree
que perfecciona el enemigo,
&8 npecesario descubrir prime-
ramente cudles son esos gases,

Luego, se dedican a prepa-
rar nuevas mdscaras pars el
ejéreito. Pero nadie ha idea-
do todavia un sistema que
procure miscaras adecusdas a
las poblaciones de las ciudades
habitadas por cinco u  ocho
millones de personas, y nadie
piensa que s¢ podrian infundir
a una poblacién civil la su-
ficiente discipling para tomar
Ias precauciones necesaring en
¢l caso de un ataque adreo en
masa,

panacea para remediar nestry
crisis, es jusic que se diga en
qué forma e3 gue ese milasro
se va a operar. 'Y que se¢ diga
con toda claridad. De otra ma
nera el tal millén de dblares

puede tomar los camnos que
tantos otros empréstitos han
tomado: gl de yna nube dorads
que en el horizonte aparecs
embellecienda las negruras de
la tarde y que luego se esfu-
ma en los abismos insondables
de los circulilloe de eternos vi-
vidores que convierten los di-
neros del eatado en platafo:-
mas de polsiqueria gque les
ascgnran mayorias de votos
comprados,

O s alguna vez &l Ejrcutive
tiene obliga~ién moral inelu-
dible €. scr expreso, lo es en
rStahOCAsion en que S¢ trata
de un sacrificio nacional de
tiascendencia que debe estar
respaldado por Ja indiscutible
buena fe del pobernante, Es
mis, aunque ing dipatados no
le pidieran al Ejecutivo el in-
ferme de la wn:uﬂﬁn del tni-
llon_de délaces; éste debia ha-
cerlo de muty . propio,” pre-
cbn que de w

clera de la utilidad ‘real que

para el pais“signifique el po-
der contar con una suma de
| esa magnitud.

tcntando al pafs :Eg plaa l:lt m:'.,..i

LIBERALISMO ECONOMICO: . .
Viene de la Pag. 1°

roba o que asesina? Claro que si. Pues bien, esa intervencion es
para don Tomas un atentado reprobable a Ia libertad,

Una pareja de sefiores capitalistag —Linds y Nichaus, para
hablar mas claro— logran controlar la industria azucarera en
el pais, Imponen precios caprichesos en el mereado gl dulce
v al azmicar y algo peor, arruinar al pequefio cafiero obligan.
dolo a venderles la cafia a precios situados muy por debajo
del costo real de produccion. En este easo, yva nos encontra.
mos frenlte a un monopolio bien caractenizado, Se jushifica o
no se justifieca que intervenga el Estado para garantizar los
derechoe de todo un pueblo consumidor vy de varios miles de
productores de cafia frente a la ambicion criminal de des po-
tentados? Si se justifica. Pues eso para don Tomés es otra
intervencion maceptable del Estado en la libertad individual.

Un puiindo.de especuladores logra coger en sug manos
una serie de palancas que les permite —en un medio tan pe-
quefioc como el nuestro— alzar y bajar ¢l cambio monetario a
su gusto. Por ese camino, logran hacer muy buenas ganancias
pero llevando al hambre a enormes masas del pueblo, Se jus-
tifica que el Estado intervenga en defensa de esag enormes ma.
sas del pueblo, perjudicando, si es necesario, al grupo reduci-
do de especuladores? Si se justifica, Pues eso pare don Tomas
una intervenciom del Estado, en la libertad individual, que
no se pur.dﬂ n:aplnr.

La ignorancia de nuestros agricultores —que en su mayo-
ria son campesinos sin mayor cultura por mas que muchos asis-
tan al Club Unién y ugen trajes de altimo modelo— hace que In
fuerza de trabajo del pais zc aplique de una manera empirica
a la produccion. Caprichosamente, un agricultor prepara su
terreno v pone en él peones a producir lo que le parece me-
jor, sin preocuparse de averipuar si de ese articulo hay ya su-
ficiente produccidn. Resultado: que si hay mayor produccion
de la que reclama el mercado, viene la ruina para los produc-
tores mias débiles de ese articulo y viene el relajo de los sala-
rios porque las fuerzas humanas fueron desperdiciadas, des-
de luego que se las aplicéd a un trabajo innecesario. Cada uno
prn&um, pues, lo que quiere y como gquiere, Prevalece ¢l prin-
cipto absurdo de que cada uno es duefio de lo suve y lo pue-
de manejar a su antojo, sin tomar en cuents la ligazon cre-
ciente de la actividad individual con los intereses sociales.
El resultado es una anarquia alarmante en la produccion, Un
pais rico como es Costa Rica no produce lo que necesita pa-
ra viyvir ¥, en cambio, produce muchas cosas que no necesita
vy que tampoco son reclamadas por los meveados exteriores.
Pero las produce asi, por obra y gracia de la libertad de pro-
duccion. No se justificaria que en este caso interviniera el Es-
tade para planificar la produceion total? Para aconsejar al
agricultor y marcarle los mejores caminos pwa & y por con-
secuencia para la sociedad? Para hacerle comprender que la
evolucion econdmica lo ha ligado tanto al mecanismo gene-
ral de la produccion, que su acclon individual repercute siem”
pre en la vida social, ¥y que por lo tanto, esa accién no puede
nacer de su cap sino de un criterio serio, cientifico de
la necesdad social? Pues claro que todo eso se justifica. Cla-
ro que la produccin dirigida por una fuerza inteligente antes
gue por una ley ciega —la ley del valor— beneficia a] ma-
yor nlmero por mas gue se asiente sobre restricciones a la
hb:rtn.{l de un grupo., Pues hien. Esto para don Tomshs os
economia dirigida. No lo acepta. Y para probarlo se apoya
en un experimento hecho por Roosevelt, en forma por cierto
muy deficiente, porque no lo han dejado actuay precisamen-
te los amigos de la libertad irrestricta.

Si meditamos en los ejemplos expuestos, llegamos a una
conclusion: la de que esa forma de defendey ln libertad don
Tomas v los partidarios del liberalismo economico, es preci-
samente una forma de atacar la libertad; porque lo que de-
fienden es la libertad de los menos en contri de la libertad
de los mis, La teoria de estos sefioves pudo ser buena en una
etapa determinada de la evolucién econdmica de la sociedad.
Pero no en la presente. Estos senores se han guedado teo”
rizando en el siglo pasado, sin darse cuenta de que Ia rea-
lidad social de hoy es otra.

Pero no gqueremos dejar de enfocnr ¢l problema desde
olro punto de vista,

Observando seriamente las dos tesis, llezamos a yuna con-
clusion: la de gue nosotros, los partidarios de la “economia
dirigida”, lo que pmtend:mu: ea encadenay fuerzas economi”
cas para obtener en la realidad libertades individuales, Los
otros, los partidarios del Ii'harhﬁlmu econamico, quieren libre
juego de las fuerzas ccondimcas, sin darse cuenta de que a,
la postre lo que consiguen es encadenar las libertades indi-
viduales.

Por eso decimos que tienen un concepto invertido de la
vida social.

Por qué s¢ niegan a aplicar a la economia de los pue-
bles las mismas reglas que aplican a sus hogares y a sus ne’
gocios? Por qué dm:lnlm su hogares y organizan ml-l‘wﬂ-
llosamente sus negocios y se m&g:m a diset v a organi.
zar los grandes ntereses econdmicos dela sociedad?

Terminemos con una observacién para don Tomdas, La
contratacion bananera que se estd discutiendo en la Camara es
0 no es la constitucion de un monopolio de transportes y de
negocios bananerog en el pais, en favor de la United? Si lo es,
Y don Tomas lo acepta. Si ese monopolio quisiera ejercerlo el
Estado, no lo aceplaria, por mas que ¢l Estado costarricense cs
mil veces mis débil que la United Fruit Co.

il Juveniud, Costn Raca
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