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escripuios de ningin género, busquo un
apoyo cn esa ley gue tanto ha estropeado
y tan frecuentemento ha esearnceido.

A “Juan Panadero.”

Dice nuestro estimado y valiente ctle-
ga de Guadalajara, Jalisco, lo siguiente:

“A «REGENERACION.»—-Saplico 4
mi 1lustrado colega metropolitano de este
nombre, se sirva decirme en respuesta si
pueden los Secretarios de los Juzgados fo-
derales cobrar por autorizar copias certi-
ficadas, 0 exigir honorarios & los litigan-
tes por actos oficiales, conformo al Aran-
cel General de 1840, quo parece queds de-
rogado por la Constitucién de 1857.

‘“Necesito esa antorizada opinidn para
fundar en-ella nuna cruzada contra sbusos
de esa naturaleza, que por desgracia se han
desarrollado iltimamento enire nosotros,
vy de cuyos abusos se quejan los litigantos,
porque tales cobros, las mas vecos exorbi-
tantes, tracn sorias dificultades en la tra-

mitacion de los negocios.”
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El art. 17 de la Constitucién 1'ederal,
dico en su ultima parte: «Los tribunales
estaran siemproe oxpeditos para adminis-
trar justicia. Esta sord gratuita, quedando
en consecuencia abolidas las costas judi-
elales.»

Eso precepto constitucional, querido cc-
lega, derogd en parte al Arancel de 1840,
y decimos en parte, porque él se ocupa de
reglameniar dos clases de servicios: los
prestados por las autoridades judiciales en
cumplimiento de sus {funciones piiblicas, y
los prestados por particulares cuando son
utilizados como Abogados, apoderados, pe-
ritos, contadores-partidores, ote., etc.

La parte que se refiore & los servieios
prestados por las autoridades judiciales en
cumplimiento de sus funciones piblicar,
-quedd derogada por la Constitucion. De
otra manera no se compadeceria ese Aran-
cel, con la disposiciébn constitucional tan
terminante sobre abolicién de costas judi-
ciales,

Fn consecuencia creemos, que los Se-

cretarios de los Juzgados federales 4 que
el colega se refiere, por cl hecho de cobrar
por autorizar copias certificadas y de exi-

oir honorarios & los litigantes por efectuar
actos oficiales, violan descaradamente la
Constitucion y se hacen reos de cohecho
conformo al art. 1,020 del Codigo Penal
que dice forminantemente:

<El quo, por un acto ejecutado en de-
sempeiio do funciones publicas, reciba de
la persona interesada en dicho acto, 6 de
oftra & su nombre, un presente, regalo 6
azasajo, serd castigado con extrafiamiento
v una multa igual al duplo do Jo recibidos;
y como, segun dice el colega, esos Seccre-
tarios exigen la remuneracion 4 sus traba-
jos, os aplicable el art. 1,018 del mismo
Codigo, que dice: «Se tendird como agra-
vante de cuarta clase,. ... II. Que el cohe-
cho se verifiquea instancia del cohechado.»

Vo, pues, nuestro querido colega, quo
osos empleados burlan 1o Constitucion y
se hacen acreedoros al castigo de la ley pe-
nal, por exigir el pago de servicios que de-
ben ser gratuitos para el piblico, toda vez
quo la Nacion los compensa con una par-
tida en ol Presupuesto de Egresos.

Vapuled con vigor ol valionte colega &
esos empleados que han olvidado que la
verglicnza existo. : : |

JUEZ DE DISTRITO

INDOLENTE.

Llamamos muy seriamente la atencion
del Sr. Procurador (ieneral de la Repibli-
ca, sobre los siguientes datos publicados
por nuostro colega %7 Sol, de Guadalajara,
Jal., on una correspondoncia que se lo ha
enviado de Ciudad Judrez, Chih. Nos por-
mitimos llamar la atencién del Sr. Procu-
rador, porque croemos, vy nuestra préctica
foronse nos Io ha demostrado, que la jus-
ticla federal es la inica que puede salvar
4 las victimas de tropelfas injustificadas,
y si esa justicia federal se muestra lenta y
tardfa, con mengua de los infereses socia-
les, no sabemos qué hardn los cindadanos

para defenderse, \



