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ElJuez de ’I‘l."i}if:pam..r}l

'del articulo 8° de la Constituciéon Federal.

En el nimero 15 de REGENERACION
dijimos que el Sr. Lic. Lus G. Otero, que
desempefia las funciones de Agente del

REGENERACION.

———— =

—

presentados por el Sr. Valencia, escritos
que el Juez no acordd, con notorio ultraje

Como esta omisién encierra un delito pre-

 Visto y penado por la ley, el Sr. Lic. Saza-

bia ha tenido el valor civil de denuneciar

Ministerio Piblico en Thxpam, Veracruz, ese delito al Gobernador del Estado.

habia sido separado de su emp'eo en vir-
tud de habernos remitido una correspon-
dencia, en la que referia actos ilegales co-

metidos por el Juez de aquella poblacién |

Lae. Iriarte v Drusina.

Tal noticia ha resnltado falsa, pues que
el Sr. Lic. Otero continiia desempefiando
su empleo.

Debemos hacer constar, gue la ospecie
Ia anduvo propalando el mismo Juez Iriar-
te v Drusina durante su 1ltimna residencia
en esta capital, v por tal motivo la publi-
camos como veridica, sinsuaponer que dicho
seflor gusta de perder su tiempo con tan

triviales motivos.
No sabemos cual haya sido la intencién

 dol mencionado Juez al hacer correr noti-

cias falsas.
De todos modos, celebramos que no haya

sido cierta la noticia, pues empleados co-
mo el Sr. Lie. Otero merecen conservar

un puesto al que dedican sus energias.

La imprenta es
de uso prohibido.

Deciamos en el nimero anterior que ol
Sr. Lic. Antonio Sarabia publicé un tolle-
to gue contiene el escrito presentado al
(obernador de Sonora, on nombre de D-
Bolisario Valencia, Director de E1 Sol. En

ese escrito se denuncian atentados cometi~
dos por el Juez 1° de Primera Instancia
de Hermosillo, Lic. Germén Velasco.

El Sr, Vealoncia fué encarcelado en vir-
tud de la querella promovida por el Ayun-
tamiento hermosillense. Dictado al auto
de formal prisién contra el acusado, des-
pués.de haber (ste reconocido por suyo el
articulo que se dice injurioso, transcurrie-
fon largos meses sin que la causa se eleva-

59 & plenario, no obstante siefe escritos

Pero hay algo mds notable.
Ill Juez referido se ha mostrado san-
grientamente burlesco. Para fundar el ase-

guramiento do la linprenta, recurrié al ar-

ticulo 65 del Codigo Penal. FEse precepto
se refiere al decomiso de los instrumentos

del delito que fueren de wuso prohibido. En
concepto del Juez, LA IMPRENTA ES
DE USO PROHIBIDO! Ya no solamente

demuestra su carencis de ilustracién., De-

muestra su odio al progreso 6 una torpeza.
calculista que se tradnce por una ironia
sangrienta. Qne lo uno 6 lo otro haya sido
el motivo de su auto, el piiblico juzgara
del sentido moral de ese Juez retrégrado
que hubiera decapitado & Guttemberg.

Tambiédn se apoyd ol Juez para cerrar
el ostablecimiento tipogrifico del Sr, Va-
lencin, on el mrticulo 572 del mismo Cédi-
go, que aludo a que ge recajerd & tnutilizae
rd, cualquieia cosa que haya servido para
comoter el delito do injurias. Admira que
oso Juez no haya destruido los titiles de la
imprenta; pero no le falté la intencidn, y
sf llega & pronunciar sentencia sondenato-
ria contra el Sr. Valencia, la primers vic-
tima del furor judicial serd la imprenta.

El Gobierno de Sonora conoce estos he-
chog, ¥y los consiente al permitir que el
Juez mencionado siga distribuyendo justi-
cia con un criterio deprimido. Esto lo atri-
buimos al mal ejemplo del Gobernador,
que el Jues se asimila rdpidamente. Para
ésto, posce las mas poderosas cireunvolu-
ciones cerebrales.
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EL ADMINISTRADOR DE
CORREOS DE IRAPUATO.

Persona que ros merece crédito nos oo~
munica, que nuestro distingnido colega

E! Barretero, de Guanajuato, publicé en




