REGENERACION. g

se ontabld directamente contra los recu-
rrontos como terceros poseedores.

De todo lo expuesto, se desprende sin ex-|

fuerzo algunn, que no debid el Juez de
Distrito conceder el amparo que solicita-
ron los Srs. Hasam y Moreno, porque no
existo 1. pretendida violacion del art. 14
de la Constitucidn, toda vez (ue estos Se-
fiores tenian en su poder las mercancias co-
mo comisionistas de los demandados

JUEZ COLERICO.

Como una prueba de quo hay juoces que
no cumplen con su deber y que como cual-
quier analfabeta no estan snbordinados sus
actos & los preceptos do la ley, sino que
son el producto de innobles pasioncillas,
vamos a dar cuenta de un altercado que
tuvo por escenario uno de los Juzgados
Menores de csta Ciudad.

Comisionado por un abogado, se presen-
té una persona, demandando en juicio ver-
bal & otra por determinada cantidad y al
efecto se levantd ol acta respectiva, man-
dando citar el juez & la persora demanda-
da, para que compareciera on juicio en un
dia y hora determinados.

Comparacieron el actor y el demandado
el dia seflalado para la dihgencia, y al dar
lectura el Secretario & la demanda del ac-
tor, el juez echd en cara & ésto la ohscu-
ridad de aquella en términos quo no hacen
honor & eso juez ni son apropiados al tri-
bunal, dando por resultado que el rno s
excepcionase con la manifestacion del Juez.

El Abogado, luego que tuvo conoct-
miento del <nceso, so apersono con el Juez
haciéndole saber que no estaba en sus fun-
ciones el dar excepciones 4 los roos. I
Juez irritado con esbta observacién, dijo
que ¢l cumplia con su debor, y que,ademas,
naldie tenia derecho 4 criticar sus actos,
apercibiendo al Abogade do imponerls una
correccion en caso de quo con sus obser-
vaciones continuara faltando el respeto al
tribunal,

Con este motivo se originé una disputa |

ﬁ

entre el Abogado y el Juez para edifica-
cion do los oyentes.

Iise Jurz 1gnoia que en virtud de tener
un cargo piblico, sus actos ostan bajo el
dominio do éste, y por lo tanto, sujetos &
la consura 6 al aplauso. Ya es tiempo de
que comprendan ciertos Jueces que deben
obrar conforme a la ley, y no conforme &
los dictados de su capricho.

LA SECRETAR{A DE JUSTICIA

Y LAS MAQUINAS DR ESCRIBIR.

Il 26 de Junio del aflo pasado, la Secre-
taria de Justicia, asesorada por el Tribunal
Superior del Distnto, redactd una circular,
inédita hasta los ultimos dias de Julio del
mismo afio, en la que prohibid el uso dela
maquina de eseribiren las actuaciones judi
les. Esa circular que retd al progreso, fué
una amenaza & la violencia en el despacho
delosnegoclosy unaconfusion para los jue-
ces, pucs hubo quien creyera actuaciones

judiciales las copias simples de un trasladv,
rechazindolas por haberse presentado es-
critas en magquina,

Pero esa circular tuvo una significacién
mas desconsoladora todavia. No solamente
verificd la oxhumacién de dos circulares
expedidas en los afios de 38 y 40 en las que
se 01deno ol uso de una leira que se llamo
de Palomares, que no conocemos ni conoce
la Secretaria de Justicia, sino que nos de-
mostr{ que osc Ministorio revivio disposi-
ciones derogadas, desconoco totalmente su
competencia y desconoci totalmente tam-
bién lo que son actuaclones judiciales.

Las circulares do 38 y 40 formaron par-

te do las reglas de procedimientos de aque-

lla época, asi como nuestro Cédigo de Pro-
codimientos Civiles determina los requisi-
tos que deben toner los ocursos de las par-
tos. La necesidad do aquellas circulares
vinculd en le deficiencia del estado embrio-
nario de las leyes de procedimientos que
no pudieron abarcar todos los detalles de
ellos. Expedida una ley, surgian multitud
de cirenlarss aclaratorias y algunas deellas

con el cardctor de verdaderas leyes, como




