REGENERACION

atacado de falsedad. El Sr. Juez 5.2 de lo
Civil, previo traslado al actor de la pre-
tension de aquel Juez, contoestd gne ostan-
dole prohibido el dar conocimiento al de-
mandado, del auto do exequendo y pudién-
dose alegar en el juicio civil la falsedad
como excepceidn, no juzgaba procedente ni
oportuno decretar la remision solicitada,
tanto mas, cuanto que, si en efecto existia
un delito, no so correria el peligro de que
desapareciesen las huellas de él, por estar
agregado & los autos el documento.

El Juez 3.° Correccional, en un tono un
tanto irrespetuoso, contesto al Juez de lo
Civil que no debid haber corrido traslado
deo su oficio al demandante, porque él (el

Juez Civil) puede correr traslado solamen-

te de 1o que lo concierne en la esfera de
sus atribuciones, pero no de actos de wun
Juez distinto. Pretendid el Juez Saunders
formar su reproche en unos preceptos lega-
les inconducentes y mal encajados en su
oficio,

Pero no se detuvo alli dicho Juez, sino
que se permitidé decir al 5.° de lo Civil que
le recordaba el art. 15 del Coédigo Tenal,
que en relaciéon con el 1.° frac. II, define
como delito de culpa el no dar auxilio 4 la
autoridad, cuando requierc & alguien en
averiguacion de un delito; y el 52 que de-
clara, que serdn castigados como autores del
delito no concertado, los gne no lo ejecu-
ten materialmente, en los casos en que el
nuevo delito sirva de medio adecuado para
cometer el principal, Pero no quedé satis-
fecho con lo anterior el Juez Saunders, si-
no que llevé su arrogancia hasta indicar al
Sr, Juez 5.° de lo Civil que oxistin el art.
56 del mismo Cédigo, que define como en-
cubridor de 1.* clase al qus procura por
cualquier medio impedir que se averigiie
un delito.

El Sr. Juez 5.° de lo Civil, dej6 sin ¢on-
testar la andacia que encerraba ese oficio,
para no descender 4 una discusién imper-

cuando menos, se constituia en encubri-
dor del delito de falsificacion.

La altamente censurable conducta del
Juez Saunders en este negocio, corrobora
nuestras aserciones de nimeros anteriores.
Si con los Jueces de superior -categoria
que ¢l, no usa, en el de sempeiio de sus
funciones, el comedimiento debido, &4 cuin-
tas vejaciones estaran sujetes los particu-
lares que litigan en su Juzgado!

Llamamos muy seriamente la atencién
del Sr. Ministro de Justicia sobre el pro-
ceder del Juez 3.° Correccional, que 4 su
poca ilustracién (como Juez) reune su es-

caso comedimiento (como funcionario).

A NUETROS COLECAS

Estamos muy agradecdidos & los estima-
bles colegas,que se han servido reprodueir
nuestros articulos relativos al enojoso inei-
dente provecado por el periédico nortea-
mericano «L.os Angeles Sunday Herald,»
acogido con aplauso por «The Two Repu-
blics» en esta Capital.

Nuestro agradecimiento vadirigidomuy
especialmente 4 nuestros colegas de los Es-

tados, no por un vano alarde de satisfacs
eibn egoista, 8sino porque nos complace ver
que dicha prensa no degenera. Por sl con-
trario, cada dia se robustece mas, presen-
tandose valiente, honrada vy patriota, 4 pe-
sar de las“innobles persecuciones de los ca-
ciques de provincia, que nosotros no cono-
cemos.

Enviamos nuestras felicitaciones 4 di-
cha prensa, deseAndola que cada dia au-
mente su pujanza, para lo que cuenta con

un contingente poderoso de cerebros pro-
cluctores y activos.

Seccidnde Consultas.

JLa ponemos & disposicién de

tinente. Citar esas disposiciones legales, | fodas las personas que se sirvan
es amenazar al Sr. Juez 5.° de lo Civil con |consultarnes alguna cuestién oe
ellas y equivale & tanto como significarle, dcrccho, ya sea que ella surja',
que, con su negativa a remitir el docu-|8 no,en la secuela de un juicio.

mento en cuestion, se hacin reo de un nue-| _Nuestro servicio es enteramern-

vo delito, de un delito de culpa, 6 que , te gratuito,



