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Notario para protender formalizar un con- ()tra Consignacién heCha

trato. . "

El articulo 360 so refiere & la valoriza- POI' la Slll)l'ema (dorte-
cion de las pruebas que dabe hacerse en la O

sentencia definitiva, y no es aplicable para
resolver sobra la cuastion que planted el
demandad >, sobre qus no se habian acom-
pafiado 4 la dsmanda los documentos «que
comprobasen la personalidad. Es imduda-
ble que para resolver esta punto previo, el
Juez tiona qu: valorizir el documenty en
lo que sc refizre & su fuarza probatoria so-
bre ese pinto.

Por tiltimo, qu-> ol sor Prasidante do una

Compaiiia le quita a4 Lson el carde-
ter de procurador, es de talo punto insos-
tenible.
- Procurador, sogin el sabhi) rey, «es a-
quel que recabda o face alziin pleito 6 co-
sa agena por manda:lo del dueiiy de clla»
El Magistrado Loon dice presentarse por
la Compafiia d» Men:zajeriis, lnogo o5 su
procurador.

Escrich llega 4 la misma consecuencis
«Procuracion, dice, es el acto porol que una
persona da podor 4 otra paru que haga al-
guna cosa en su nombre» La esceritura de
la sociedad que designa facultados 4 su
Presidente, es un acto por el cual la socie-
dad 0 los asociados, dan poder & su conso-
c10, para que haza en su nombre lo que en
dichas facultades se expresa.

Tal vez daremos mis extonsion 4 nues-
tros razonamientoz en articulos posterio-
res, pero con lo expuesto nos parcce bas- ——

tante para demostrar que ¢l fallo que alu-
EL JUICIO DE LANZAMIENTO

dimos, no se apega & las disposiciones lega-
les
Objeciones de un funcionario judicial

Sec C /5/7 ae C) oONnSY / fa- < Un funcionario Judicial, distinto & otros

'muchos, que no contesta con la palabra
«e¢dreel,» sino que contesta con argumen-
tos: un funcionario que honradamente nos
ha manitestado sus dudas sobre un articu-
lo que en nuestra Revista publicamos eon

ol titulo de « Algosobre lanzamientos. Préie-

REGENERACION.
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Ante el Juez de Distrito de Guanajua-
to, pidid amparo Regmo lLioza contra su
aprohensién efoctuada por el Presidente
Municipal de Jesis Maria, 4 poticién del
Juez de 1.* Instancia de Piedra Corda,
(i uanajnato. El Juez de Distrito sobreseyo
en el amparo por haberse desistido el re-
currente al sor puest» en libertad. La Su-
prema Corte confiirmé el sobreseimiento;
| pero fué tan burda la violacion de garan-
Lias cometida en la persona de l.oza, que
la Corte ordend la consignacion del Presi-
dente Municipal de Jesiis Maria, del Juez
do Piedra Gorda y de los Agentes que
aprehendieron al quejuso, para que fuesen
jnzgados conforme a la loy.

Este es el mejor medio para moralizar la
Administracion de Jasticia. A mas de ese
 beneficio, resulta otro concreto, especiali-
simo, el de demostrar al Ministerio Pdbli-

co del Distrito Federal que no estuvo co-
rrecto en la causa Velazquez al decir gue

el sobreseimiento en el juicio de ampares
hace entender qu»s el Juoz procedié con-
forme 4 derecho. Ya vora el Ministerio
Piblico que no tardé mucho tiempo para
que la Corte reprovara su creencia y para
que se le demostrara qua el sobreseimien-
to no es la careta de la impunidad.
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La ponamis a dispasicién de
todas las personcas cue se sirvan
consultarnos alquna cuestién de

derecho, va sea cure ella surs . .. .
e ’ 7% 1 tica legal» nos ha enviado la siguiente car-

é no,en la Secuf { ?’ de un juicio, ta que viene 4 honrarlas columnas de «<RE-
Nuestro servicis es enteramen-| GENERACION. »

fe gratuito, No la contestamos desde lnego por no




