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abrir el término probatorio, que no exce-
dera de la mitad del safialado en la prime-
ra mstanela,”

Deseariamd3 que la ilustre comision re-

dactora del Cidige, nos dijera gué quiso
decir con esie articulo y porgué lo dijo.

Bl S, Lie, Trinidad Perea y
log Magtstrados de Zacatecas

Los Magistrados del Tribunal Superior
de Zacatecas merecen una severa censura
por su actitud en contra del Sr. Lic. Tr-
nidad Pereca, en ol siguiente asanto.

Como Juez 3° de lo Criminal de Zacate-
cas, el Sr. Lic. Perea, con plausible ener-
gia, suspendid la partida de juegos de azar
que se hallaba instalada en los altos del
Mercado piiblico de dicha Ciudad. Su ac-
titud enérgica tuvo como premio una se-
rie de intrigas que se resolvieron en un
Proceso. El Presidente del Tribunal indi-
¢6 en lo privado al Sr. Perea la convenien~
cin de que solicitase una licencia corta
mientras pasaban los comentarios acerca
de su actitud, comentarios gue Ie fueron
desfavorables, porque parece que en toda
la Repiiblica ha tomado el juego el caric-
tor de una institucion inatacable.

El Sr. Lic. Perea fué condecendiente y
pidié liceneia; pero quedd sorprendido
cuando la voz publica le informdé que se
deseaba no volviese al Juzgado, lo que se
robustecié con el hecho de haberse nom-
brado un juez interino. Cuande econcluyd
su licencia pidié por escrito al Tribunal
que se le restituyara en su empleo. Eso es-
crito fué enviado al Fiseal y entonces su-
po que se le seguiris una averiguacién, El
Sr. Lic. Perea protesté econtra tales actos,
insisti6 en que debia restitufrsele en su
smpleo por no haber resolucién alguna que
lo hubiese declarado sujeto 4 formacién de
causs y acusd al Tribunal por sus actos ar-
bitrarios ante la Diputacién permanente

del Congreso del Estado. En cambio, el
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falsedad en informes rendidos 4 una auto-
ridad y fraudoe.

Se hace consistir esos delitos en que el
Sr. Lie. Perea con su cardctor de Juez, did
aviso al Tribunal de que habis nombrado
un escribiente interino, nombramiento que
no se verifico, segiin ese T'ribunal, y en
que figurd el sueldo de ese eseribiente en
el presupuesto, imputindose al Sr. Lie.
Perca el haber dispuesto de ese sueldo. Es-
te seftor pidié amparo contra los actos del
"| Magistrado de Ia {* Sala que lo declaré sn-

jeto & formacién de causa.

En el juicio de amparo prob6é amplia-
mento el Sr. Lic. Perea que habia hecho
ese nombramiento de escribiente y que si
éste no habia tomado posesiéon de su em-

pleo, el sueldo se repartié entre los demés
escribientes que habian desempeiiado las
labores del faltista, como es costumbre en
el régimen iriferior de esas oficinas. El Sr.
Juez de Distrito, que se ha dlstmgmdo por
sn honradez y talento, ampard al quejoso

y su sentencia estd en revision ante la Su-
prema Corte.

Esta narracién de los hechos demuestra
quo ¢l Tnhunal de Zacatecas ha obrado ar-
bitrariamente y que sus actos reprochables
constituyen una intriga para despojar al
Sr. Lic. Perea de su empleo. Este sefior ha
mostrado rectitud, energia y honradez en
el cumplimiento de su encargo, elemen-
tos que no convienen i crertos funciona-
rios.

El Sy, Lic. Perea se ha mostrado enérgi«
co en este asunto. Leemos en su escrito de
amparo, apropdsito de la imputacién de ins
subordinado que le hace el Magistrado de
la 1* Sala: «El lenguaje de la dignidad he-
rida no es el de 1a humillacién & que omino.
samente se acostumbran algunos superio-
res. (Se admira este Magistrado de la irre~
verencia de un inferior? pues mas deberia
admirarle el despotismo de un superior
¢Lo parece al Sr. Ruiseco irrespetuosi«
dad el que yo defiendas con energia mis
derechos estropeados, y no le parece ofens
sivo tratar sin mis ni menos y 4 titulo de

Tribunal lo consigné ante el Magistrado! Superior, de falsaris y ladrén & un emplea«
de s 1* Sala, por los supuestos delitos de do dela J usticia, tan sdlo porque ast lo



