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to derecho prosperara la acusacién que an-[ril. No hay una relacidn légica entre el ca-

te la Legislatura del Estado ha promovido

contra el Sr. Magistrado - de 1a 2* Sala del’
Tribunal Superior, Lic. Manuel 1l Fﬁz-i

quez Liegorreta. Como nos ha sido posible
estar on posesion de todos los detalles re-
ferentes al asunto de Ud., sin esermipulo

racter de defensor que Ud. tenis y la con-
feccion del escrito, tanto mas, cuanto que
éste iba firmado por una persona que & las
claras manifestaba ser el autor y el res-
ponsable de ¢, y el solo hecho de que exis-
tiess esa firma reeponsable, desvanecia to-

alguno le manifestamos nuestra opinién en | da sospecha de que Ud. fuese el autor.

sentido afirmativo,
En efecto: la prision que Ud. sufridé mo-

Por otra parte, el escrito se referia & los
actos oficiales del Magistrado. No atacaba

tivada por la querella dol Sr. Magistrado|®% vida privada. Ponia de manifiesto irre-

referido, no pudo ser mis ilegal. Suponer
que Ud. habia redactado el escrito que se
tachd de injurioso, sin que aparecicra nin-
gun vislumbre de certeza, sin que hubiese
un proceso ligico que condujese & esa ase-
veracion temeraria y gratuita, fué un acto
que fatal é inevitablemente encadena & los
rigores de una penalidad al autor de laque-
vella, porque ésta tiene todos los caracte-
res de calumuiosa. Asi se desprende de los
preceptos soveros ¢ inflexibles del Codigo
Penal sobre calumnia judicial.

A corroborar lo anterior, llogé la ejecus
toria de la Suprema Corte que ampard 4
Ud. contra los procedimientos del Juez
instructor. La Corte calificd expresameonte
de arbitrarios los referidos procedimientos,

y esa cahficacion releva 4 Ud. de toda sos-
_Ppecha en sus actos.

No puede el magistrado querellante acu-
dir al precepto legal que dice: < Aunque se
acredite la inocencia de! calumniado, 6 que
son falsas la denuncia, la queja; 6 la acusa-
cidn; no se castigard como calumniador al
que las hizo, si probare plenamonte haber
tenido causa bastanle para incurrir en
error.» (art. 669 del Cddigo Penal del Dis-

trito Federal). El Sr. Magistrado VﬁzquezL

Legorreta, jamis probari esa excepcion,
uos cillamente porque no.le beneficia, por
que no puede ccurrir & ella.

Es tan clara y sencilla osa proposicién,
que precisamente por su claridad y senci-
llez es dificil demosiraria, Los axiomas se

resister 4 los rigores de la demostlraciin.
En ofecto: la suposicidn de que Ud. podia

habor redactado el escrifo injurioso, por-|

gue Ud. habia sido el defensor” dol proce-
sado que lo firmd, es candorosaments pue-

gularidades de su vida piblica. La Cons-
titucidn Federal en su articulo G” permite
esa manifestacién de ideas. ‘
Finalmente, el Magistrado querelianie
no puede eludir su responsabilidad dicien-
do que si no hubiera habido motivos para
decretar la aprehensién y formal prision
de Ud., no lo hubiera efectuado el Juez, ¥
que la actitnd de éste justifica la legaidad
de Ja querella. Contra este razonamiento,
que os ol mismo que aducen todos los que
pretenden salvarse de la responsabilidad
que su temeraria acusacién trae consigo,
hay dos argumentos poderosos: el primero
g, quo la Suprema Corte amparéo a Ud,
destruyendo todos los procedimientos del
Juez instructor y tachandolos de arbitra-
rios. Este hocho borra la sospecha de que
Ud. fuera el autor del escrito injurioso y
¢l precisa que no pudo existir esa sospecha

de que no habia error posi ble. El segundo

es, quo desgracladamente en todo el en-
granaje de la administracién priblica se no-

ta el supersticioso respeto del inferior pa-
ra con el superior y que ¢ste abusa de Ja
debilidad de caracter de aquél para conse-
guir los fines que so propone. Es un hecho
dste que, no por ser odioso y lamentable,
deja de ser una realidad desconsoladora.
Es, pues, de suponerse que el Juez jins-
tructor hubiese seguide Jas inspiraciones
de su superior al obrar en contra de Ud.
Por tanto, creomos que el Sr. Magistra-
do del Tribunal Suaporior de Quorétaro,
Lic. Manuel M. Vizquez Legorveta, debe
responder de sus actos,y que la accxin-que
Ud. ha promovido csta ajustada & los prin-
cipios sanos de la ley. |
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