te de IaPrimaraSala del Tribunal Superior
del Distrito, se permitié mandar apercibir
con lo gue haya lugar & los jurados que no
eoncurriesen al sorteo respectivo del Jura-
do que ha de conocer de la responsabilidad
queseexigeal Juezde Paz de Toltepec. Este
procemiento no puode tener fundamento
l1agal alguno, pues el Codigo de Procedi-
mientos Penales dice en su art. 342, parte
final, que cuando no concurriere el niimero
que dicho articulo sefala se repetira la in-
saculacion 60 sorteo que previene cl art.
341, pero no impone pena alguna 4 los ju-
rados faltistas ni autoriza ningiin apercibi-
miento.

Por otra parte, si es cierto que algunos
de los jurados citados para esta iltima in-
sa¢alacién, lo habian sido ya para la pri-
mera, también lo es que fueron citados
Abizadss que jamas habian recibido cita-
¢ion alguna anterior, y estos iiltimos son
los mas agraviados por el apercibimiento.

Ademis, cuando se cita 4 alguna perso-
ha, se procura estar puntual & la hora se-
fialada, y el Presidente del Tribunal no lo
hizo, 8100 que se presentd & las once y quin-
¢e minutos de la maflana, y la citacién se-
fislaba las diez y treinta minutos para la
celebracion del acto. De manera que el Pre-
sidonte del Tribunal, no solamente agravié
gratuitamente & los Abogados referidos,
sino que los hizo perder lastimosamente su
tiempo por no concurrir 4 l1a hora en que
tania la obligacion de estar en su oficina,

Deseariamos que el Presidente de la Pri-
wara Sala del Tribual Superior fuera mas
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asunto intervienen, por la parte acusadora,
un hijo del Ministro de Justicia, y por la
otra, el conocido eriminalista Lic. Agustin
Verdugo.

Los Sres. Mariano Carrandi y Manuel
({aray, celebraron un contrato obligatorio
por cinco afios, en el que se estipuld que el
segundo quedaria al frente de una negocia-
cién de préstamos de la propiedad del pri-
mero, recibiendo el cincuenta por ciento de
las utilidades que se obtuvieran cada afio
También so estipulé que en caso de nezli-
gencia por parte del Sr. Garay en la admni-
nistracién de ese negociy, podria el Sr. Ca-
rrandi reconvenirle por medio de persona
autorizada al efecto, perdiendo en ese caso
aquel un quinee por ciento de las utilida-
des, & favor del Sr. Carrandi, quien estaba
facultado para rescindir ol contrato en ca-
s0 de reincidencia.

Carrandi supuso que Garay no cumplia
con su deber, y le reconvino en la forma
indicada. Garay indicé que ninguna falta
habia comotido. No satisfecho con ello Ca-
rrandi, por medio de un Notario notifled 4

(Garay que le revocaba el poder que le ha-
bia conferido, poder que no existia pues no
estaba al frente de la negociaciéon como su
mandatario, sino mis bien como su socio.
Graray se opuso 4 la pretension de Carran-
di, por no ser lo estipulado en el contrato,
v en vez de ocurrir éste & un procedimien-
to judicial de rescision, ocurrié al Ministe-
rio Piiblico acusando 4 Garay del delito de
ataques 4 las garantias constitucionalees.
El Sr. Garay declard ante el Juez Saun-~

cuidadoso en sus citaciones en lo futuro y{ders, quien decreté su deteneién y mas tar-
asista con puntnalidad & las diligencias se-|de su formal prisién. De ese auto ilegal
fialadas, pues los Abogados que 4 ellas de-{apelé Garay, y para hoy esti sefialada la

ben eoncurrir son personas ocupadas que| vista en el Tribunal.

merecen todo género de coasideraciones. La sola narracion de este asunto conven-
ce de que so trata do una cuestion mera-

mente civil, sin que sea leito 4 ninguna
autoridad penal avocarse el conocimiento

Comlaconeas del Juer Saus|as o s acis ox v it

Cbdigo Penal sobre atontados A las garan-
En el process Gar.y

tias constitucionales, no hay un solo ar-

ticulo que pudiera aplicarse al caso pro-
Conoce el Juez 3° Correccional de una}puesto.

tcusacién infundada, qne ha sido, sin em-| El contrato indica que por la falta de

bargo, acogida benévolamente. En ese!cumplimiento de él por parte de Gatay,



