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. REGENERACION .
puede ni podra destruir con esas modalide-|da por ninguna persona, esto es, no tendria
des pricipios juridicos sancionados y re-|duefio y estarid sujeta 4 ser denunciada co-
conocidos, sin desquiciar por completo el jmo bien mostrenco.
sistema de una legislacion, que debe recono Es, pues, indudable que el Sr. Jucz
cer siempre un principio de umidad, para | Cuarto de lo Civil ha aplicado exactamen-
evitarperturbacionesgravisimas, precurso-{ias ol art. 1055 referido.

ras de un desastre. Dice el Juez de Distrito qne halldndose

Si, paes, la comisién mercantil ne os mas|la cosa en poder de un tercero, era do es-
que el mandato aplicado a actos concretos|tyicta aplicacién el art. 1057 del mismo Co-
de comarcio, debemos ocurrir 4 los prinﬁi- djgn Por preveer el caso, pero quo tampm::o
pios generales sobre mandato, relacionin-|ha podido servir de apoyo al auto que mo-
dolos con los principios generales sobre po-|tiva la queja, porque la accién no se ha en-
sesion para descubrir la verdaders situa-|tablado directamente contra los recurren-
cién juridica de los Srs. Hasam y Moreno| tes como terceros poscedoros. Vuelvedcon-
hacia la California Powder Woks con rela-| fundir el Juez la posesién con la tenencia
cién & las mercancias embargadas, y para|do una cosa en nombre de otro. La confu-
descubrir también la sibuacion juridica de sién del Juez estriba en que el Codigo de
los Srs. Hasam y Moreno hacia el Sr. Du-| Procedimientos Civiles dice: «Si la cosa se
vergey. halla en poder de un tercero», Al decir el

El apoderado, (en nuestro caso el comi- | Codigo <en podersz, toma esa frase en su
sionista) no posee & nombre propio, sino & sentido juridico, en el concepto do posesidén
nombre de lodal*dante (en nuestro caso el ' & titulo de dueﬁn,yna en el sentido vulga.r
comitente). Bn la cuestién propuesta, los;que lo atribuyo el Juez de Distrito, esto
Srs. Hasam y Moreno no poseian 4 IlOl‘ﬂbl‘E'ES; en ol concepto de tener csa cosa sin
pl‘ﬂpiﬂ, cino 4 nombre de la California Pow-, animo de ndquirir. Yala Iﬂy substantiva,
der Works. il Juez de Distrito confundié | cifiéndose 4 un sistema 1inico, sobre pose-
1a posesién do una. cosa & titulo de duefio,  5ién, preecisd quienes eran posesdores, y de-
con lan posesiin de esa cosa & nombre de|termino el caricter cientifico de éstos, por
otro, desconociendo el principio general de|lo que el precepto de la ley adjetiva tiene
derecho en materia de posesién que dice:{que relacionarse con clde la substantiva,

«El que posee en nombre de olro no os po- r sin que sea licito provocar un sistema, por
una frase mal entendida v poco estudiada.

geedor en derecho».

El Juez de Distrito dice que elart. 1055 La cuestidn presenta cste otro aspecto.
no tiene aplicacién en este caso, porquoe eso il art. 1007 ﬂmmigﬂﬂ la facultad de pro-
precepto supone que la cosa se halla en po-; MOVEr la aceién ejecutiva contra el dueilo
dor del demandado. No creemos que las|de la cosa 6 contra el tercer posecdor. Di-
mercancias demandadas & Ia California se| ¢e ese articulo: «5i1la cosa se halla en po-
hallen on poder de otra persona, sino en lajder do un tercero, la accion ejoeutiva no
suya, toda vez que, aplicando los pricipios | podrd ejercitarse contra ésto sino en los ca-
ggbrg P{}segidn antoriormentoe GK]_]HE'StGS, 508 siguientas:—Primcm. Cuando la accidn
los Srs. Hasam y Moreno no poseecnennom-| $éa reals. Fse articulo no es preceptivo, es
bre propio, sino en el de la Compaiiia refe-|decir, no dico: «la accion gjecutiva no se
rida, y no por haberse enviado esa cosa &} ejecutaris, sino que dice: «no podri ejerei-
un tercero que tiene el caricter de repre-|tarses, lo que indica que la accion puede
sentante del duefio, se pierde la posesin |ejercitarse contra el dueiio de la cosaé
de ella, Si se siguiera la teorfa del Juez de | CONMIA el que la tenga en su poder, 4 elec-
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Distvito, tendriamos este resultado: el due-| %101 del actor. s, pues, 111&}:&(31.19. la apre
fio pierde Ia posesién de la cosa por ontre- ciacion que hace el Juez referido, sobro que

girsela al apoderado: como ésto no es po- tﬂmpnco. hf‘ P‘Jdidﬂ_ servir de apoyo _91 auto
seedor en derecho, 1a cosa 1o estarfa posef-| A4° motivo la queja, porque la accion no
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