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21 establece que la oposicién s6lo puede|virtud de la oposiciéon formulada, ¢l inte-
fundarse: 1°., en que se trate de invencion ['esado no pretende ni obticne la declara-
¢ perfeccionamiento que no sea patentable, | cidn de un derecho, sino que se le reconoz-
y 2° en que la solicitud invada una paten-|ca su accion para que cse derecho sea de-
te anterior ¢ sea presentada por quien nolclarado por la antoridad judicial. Si ningu-
08 al primer iIlVﬁIlt:Ul‘ ('} perfaccionador, lli na CIPOSiGiéIl e fOl‘lllIllﬂ. ante Iﬂ.- autoridad
su legitimo representante, administrativa, nadie puede ya impedir
En orden 4 este derecho, la ley pudo ha-|44€ la patente sea concedida: es que nadie
cer 1o que con otros derechos, lo que otras |5€ 1_13_‘ reservado el derecho de 1mpugnar la
legislaciones han practicado: facultar 4 la|30heitud, y la fi_‘lt“ ce esa reserva ha pro-
autoridad administrativa para expedir la ducido la eaducidad de ese derecho.
patente y dejar al perjudicado que ocurrie- Supuesto que, como se ve, Ja oposiciin
ra & los tribunales. Si la ley previniera tal |10 puede tener mas caricter que el de una
cosa, el perjudicado podria presentar su|FeServa expresa de derechos, la demanda
demanda de oposicién en términos tan am- solo Imede-u traer al debate los derechos que
plios como considerase conducentes, y la comprendio Ia reserva. Sobre este particu-
extension de la oposicién se tendria que|lar sondecisivas la prevencion del art. 21,
medir por la extension de la demanda. Pe-|‘1U® obliga al opositor & precisar la cauxa
1o la ley ha considerado que este sistema de su oposicion, y lg del art. 23, conf'{}rn{e
es perjudicial al espiritu de invencion, sin ﬂ} 'cual, solo ]".‘1"71“[16 darse curso 4 la e
duda porque mantiene en completa inse-|C10N que precise su causa, ¢Hay algo de in-
curidad, por un tiempo indefinido, la sub-|Vasion de poderes en la prevencion de'qne
sisteneia do los privilegios, v 4 fin de evi- la roserva d.a deorechos ante la autoridad
tar este mal, ha establecido otro sistema: el |dministrativa sea necesaria para gue esos
e la oposicion administrativa, previa 4 la del'.echoa:; lnfefiafl A c.]e'rmtadns ant.e ]fi’ e
demanda judicial, En oste tltimo sistema. toridad judicial? jHabria degconocimiento

el que se considere perjudicado debs ocu- del Poder Judicial, s1 la _13.3{ exigiera, 1_1:19
rriv 4 la Secretaria de Fomento, en el pla- la expresada reserva so hiciese ante un No-
t

r

z) de dos meses, & formular su oposicion, tario, 0 por medio de com'espfmdencm, 0
¢La oposicion formmlada constituye una de ‘3‘131‘-1‘:“91' otro modo? De ninguna ma-
demanda? ¢Es la reclamacion de un dere- | 1€13; la forma en que del?a hacerse una re-
cho enderezada 4 obtener la reclamacidn |5€TVa de derecho, nada tiene que ver con

definitiva de éste, mediante una resolucién |1& decision de estos mismos derechos. ¢Hay
algo de invasion de poderes, porque la ley

en que se discutan las cuestiones propues. , A

. cr o AT - . |no admmita que s3 ejerciten otros dercchos

as en la oposicién? Ni la ley, ni la doctri- Mos d <o ha hecho reserva
z . ; C s de que 'eser

na establecen semejante aseveracién, y si|1 ° “dNeHOS €94 :

ol Sp. ‘Macixtraila del 3 Oivenibo I Fnibies | "0ro% ¥ precisa? Tampoco indudablemen-
o te: las caducidades de derechos pueden cs-

tablecerse por el Poder Legislativo, bajo
las condiciones (ue el mismo estime con-
ducentes; que la ley- exija que para ejerci-
tar un derecho se haga expresa reserva de
él,en nada merma ni debilita la jnrisdiccion
de los Tribunales, su facultad de decidir
controversias juridicas, que es lo tinico que
puede reclamar el Poder Judicial. Sa ve,
pues, gue cuando el Tribunal del 2° Ciy-
cuito estimé que la demanda no podia com-

se ostablecido, mereceria el reproche de
confundir las atribuciones de los Poderss
Kjecutivo y Judicial. Pero si no es una
demanda,si no es una reclamacion para que
so decida sobre el derecho, ¢qué es, enton-
cey, Ja oposicion? Para el que entienda los
arts. 20 y 23, la oposicion es simplemente
una reserva oxpresa de derechos exigida,
por la ley. En efecto, si el interesado ocu-
Ire 4 oponerse y no se logra un avenimien-
to, la ley emplaza al opositor para que pre- prender mas que la oposicién, y que el de-

“ente su demanda ante la antoridad judi-1y,40 judicial estaba restrinjido por los tér-

cial, la que decidivé la cuestién; lnego por| oo a0 401 oposicion, dijo lo que Ia misma
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