sitio procede; entonces el hombre del clavo lo
sostiene contra el muro, entonces el hombre
del martillo clava. Si el del clavo no pierde
un dedo en la aventura, interviene el del cuna-
dro, quien lo cuelga. Entonces los cuatro tec-
nicos se retiran satisfechos. Han clavado téc-
nicamente un cuadro. Por lo general si usted
pregunta a cualquiera de esos tecnicos de quien
es la pintura co!gada, le contestan airados que
ellos no tiemen que ver con eso, que inquiera
con el especialista de arte.

Hay técnicos de todas las tintas y de todos
los matices. Por ejemplo yo he conocido en
una Universidad norteamericana al técnico de
ediciones. Este es un senor cuyo trabajo con-
siste en elaborar fichas de las distintas ediciones
de libros maestros. Hablando de Gallegos me
asombro con el vasto conocimiento desplega-
do en torno al nuimero de ediciones, fecha de
ellas, sitio, lugar, imprenta, que han tenido las
obras del eximio novelista. Mas cuando inten-
t¢ hablar del contenido de los libros en si me
Jdi cuenta que este técnico no habia leido nin-
guno de ellos. Eso no le correspondia.

Las ramas de la ciencia se prestan grande-
mente a la tecnificacion. Los servicios publicos
tambien. La burocracia tiende a rtecnificarse.
Hoy en dia el ideal de los gobiernos es tener
técnicos en cada una de las innumerables ramas
del arbol burocratico. El técnico es un sefnor
que no quiere que se le confunda. Tiene mas
orgullo en demostrar que sabe tan solo de una
cosa que el saber de muchas. El peor insulto
que se le puede hacer a un técnico es conside-
-rarlo como un hombre poseedor de una cultu-
ra general. La enciclopedia, el saber enciclopé-
dico, es precisamente lo contrario de la técni-
ca, El arbol del conocimiento se ha fragmenta-
do en tal forma que ya no existen sino las rai-
ces, todavia vivas. Cada técnica se ha llevado
un fragmento del Arbol Sabiduria. Por ello no
hay sabiduria en nuestros dias. ‘“‘Nunca el hom-
bre ha conocido mas y sabido menos que en
nuestros dias’’, afirmaba un pensador. Eso es
verdad. Se conoce pero no se sabe. El tema
que apunto es muy vasto. No quiero seguir
tratandolo, pues me desvia del propésito fun-
damental que me anima a escribir este articulo.
Pero sobre él existe una extensa literatura es-
crita por los pocos sabios que quedan. La me-
jor definicion del técnico es ésta, dada por un
inglées: “El técnico es un sefior que cada dia
sabe mas y mis de menos y menos",

El hallazgo de agua en una region irida en
la Isla de Margarita, obtenido por procedi-
mientos empiricos pero efectivos, como acerta-

damente lo notara Guillermo Meneses en un

articulo publicado hace unas cuantas semanas
en este mismo diario, parece haber provocado
la ira de muchos técnicos. Constancia de ello
es la abundante literatura en contra de los po-
zos recien perforados que han acogido los dia-
rios de la capital.

Se ha hablado de métodos empiricos, de
metodos de brujeria, de procedimientos anti-
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- clentificos. La circunstancia notable de que el

primer taladro efectuado bajo la direcciéon del
Profesor Cruxent y del Hermano Apollinaire
kaya producido agua, alli donde lo rodean a
poca distancia varios otros taladros de institu-
tos técnicos, sin agua, no parece preocupar ma-
yormente a nadie. Los métodos son empirices
y por lo tanto no pueden ser aceptados, aun-
que se encuentre, gracias a ellos, agua. Si el
agua no es obtenida por medios técnicos, aun-
que aparezca, no puede ser considerada como
tal. Es menester hacer abstraccion total de esos

POzos, a menos que se vuelvan a perforar téc-
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nicamente, en cuyo caso el agua aparecida an-
teriormente, que no era agua sino sal liquida,
¢¢ convertiria en agua potable.

Esta lucha en torno a dos pozos con agua
que sin embargo no logran ser tomados en
cuenta porque el precioso liquido se obtuvo
gracias a las indicaciones de un aparatico no
aceptado por la técnica, me recuerda la anéc-
cota preciosa de las tribus agricola y pesca-
dora, A orillas de un lago, en el corazon de
Africa, perece de hambre una tribu de negros.
Llega un explorador, se asombra ante tanta
hambre, descubre que el lago contiene abun-
dante pesca, insta a los aborigenes a pescar se-
nalandoles que ésta puede ser su fuente de ali-
mentacion, protesta el jefe: ‘“No podemos pes-
car, porque la Oficina de Investigaciones Et-
nologicas nos ha clasificado como tribu agri-
cola’’. Era el triunfo de la técnica.

Con el agua de los pozos Cruxent-Apolli-
raire pasa algo semejante. Aquellos pozos que
de ningun modo iban a solucionar el proble-
ma de la sedienta Margarita, pero que por lo
nenos hubieran podido aliviar parcialmente la
aridez de un pueblo, ban sido sellados defini-
tivamente. No “puede haber agua alli donde no
ia encontraron los organismos técnicos. Se fué
¢l gozo al pozo.

Para dejar constancia de sus procedimien-
tos rigurosamente técnicos el INOS hizo ana-
lizar una muestra del agua en cuestion. El ana-
I:s1s no se limité a la numeracion de las sales
que contenia el agua, sino que dictamino sobre
la misma declarandola mala para todos los usos,
Lo mas gracioso es que el procedimiento se-
guido por el INOS en este asunto del analisis
no es recomendable porque lo realmente cien-
tifico hubiera sido someter el analisis quimico
hecho por el laboratorio a fisiclogos o enten-
didos que son quienes realmente pueden dic-
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taminar sobre las propiedades de ésta para el
consumo humano. Por otra parte es dificil lle-
gar a una conclusion con respecto a las condi-
ciones del agua de un pozo perforado, a base
de tan solo una muestra. Para analizar una in-
vestigacion firme de las propiedades quimicas
de aguas del subsuelo, es menester tomar va-
rias muestras, a distintas profundidades, du-
rante varios dias. El Laboratorio del INOS, por
supuesto, queda exonerado de toda responsabi-
lidad a este respecto por cuanto su tarea se re-
ducia a analizar la muestra presentada y a na-
da mas. Pero si hubiera sido deseable que se
airigiera el analisis de los_pozos en cuestion de
una forma, por lo menos, mas carinosa, mas
empenosa, con buena voluntad, agotando todas
las posibilidades tendientes a utilizar esa agua,
la cual, en general, por lo que se dice, no so-
bra en Margarita. Aun suponiendo que el agua
¢e! conflicto no sirviera para ser tomada, por
lo menos serviria para fregar los pisos y lavar
la ropa, lo que de todos modos contribuiria
a aliviar el problema de la falta de agua. No
creemos que esa agua mala para todos los usos,
corroeria los pisos, agujerearia la ropa, soca
varia las paredes y produjera el derrumbe to-
tal de los pueblos margaritenos. Esas son fan-
tusias del brujo.

La perfeccion de los medios y la confusién
de los fines tiende a hacer de la Técnica una
fuerza sin sentido moral. Por ello andamos
abocados a la guerra atomica. No constituye
una justificacion la Técnica por la técnica mis-
ma. Lo importante es el fin que se persigue.
En el caso local que comento hoy lo importan-
te no es tanto los medios como se obtenga el
agua para la Isla de Margarita, sino la obten-
cion, por cualquier medio de ella, o los me-
dios para mejorar el agua que exista,

El error de amar...

(En el Rep. Amer.)

Amar es, en si, algo muy hermoso. No
existe nada comparable en ¢l mundo de los
afectos, ni de las ilusiones. Es dnico. El que
ama, siempre esta dispuesto a dar... poco im-
porta la compensacidon, la correspondencia y
las mi] cosas que sobrevienen a un estado emo-
cional...

Amar no es un juego, ni es algo que se
elabore, ni se fuerza, ni se hace sentir. Nadie
es culpable de amar, porque el sentimiento bro-
ta solo, sin estimulo, sin esperanza, sin ra-
zon... se bace en el fondo de cada ser, pero
nunca su existencia se determina por la acti-
tud del ser amado.

El verdadero amor no conoce origenes, ni
formas, ni barreras, se siente.. y nada mis.

Ahora que, a pesar de ser un sentimien-
to muy hermoso, produce dolor... nadie lo
duda. En su belleza emotiva y trascendente
sicmpre se encuentra agazapado el sufrimien-
to.

No se quiere amar lo que hace dano, lo
que tortura, lo que menosprecia... pero jes lo
que siempre se hace!

De errores como esos... esta llena la vi-
da. El error de amar, si es que puede llamarse
asi, solo se justifica cuando hay corresponden-
cia... (eso es lo que dice la gente). No obs-
tante...

Se puede amar a quien menos lo merece,
a quien no corresponde, a quien es, por todos
conceptos, ajeno a la propia vida. Se puede

amar sin causa, sin fin, sin origen, sin meta...
porque el amor es solo una ilusion.

Su belleza es tragica, enfermiza, deprimen-
te, nulificadora... pero también es constructiva
y fundamental en la vida de los hombres...

iPor que se dice que es un error amar?
Sin amor no vive e] hombre.

Absolutamente todas las religiones son ba-
luartes de amor a Dios y al préjimo... Amor
en todas sus fases, en todos sus motivos, en
todas sus expresiones...

Por amor viven los hombres... y por él
mueren cuando éste se desnaturaliza... ;Por
qué es un error amar...’

El amor es la Gnica expresion del alma
humana que no puede somererse a reglas. Lo
primero, lo mas importante, no es tener a
quién amar, sino ser susceptibles de amar, ca-
paces de querer. Ese es el mayor don... poder
amar...

Cuando ese se tiene, hay que considerarse
mas rico en la tierra, que cualguier mortal.

iQue importa si no se corresponde! La
belleza del amor esta en. sentirlo... no en la
oportunidad de canje emocional que su exis-
tencia pueda producir...!

Amar no es un error... es un don... que no
siempre alcanzamos a disfrutar en toda su pu-
reza...

Carmen VILCHIS BAZ.

México, D. F., 1948,

"Este documento es prﬂpiedad de la Biblioteca electronica Scriptorium de la Universidad Nacional, Costa Rica "



