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El bicentenario de Montesquieu

1755 -

Febrero

10 - 1955

Por Luis E. NIETO CABALLERO
(En £/ Tiempo, de Bogota, 10-Febrero-55)

_El 10 de febrero de 1755 murio Char-
les de Secondat, baron de Montesquieu,
uno de los hombres que ha temido mayor
influencia en los destinos del .mundo.
Supﬂngo que en Francia se estara con-
memorando este aniversario con una se-
rie de luminosas conferencias en que
jurisconsultos vy politicos iran haciendo
el analisis de la labor cumplida por este
precursor de la Revolucion Francesa y
de los Derechos del Hombre, por este
filosofo que puso la libertad sobre to-
dos los bienes y que dio normas que to-
davia se observan para la organizacion
de los Estados.

Montesquieu forma con Voltaire y con
Rousseau la trilogia de pensadores eman-
cipﬁdns que se preocuparon por estudiar

—_e]l hombre, sus instintos, su conducta,

sus tendencias, los frutos de su asocia-
cion y la mejor manera de vivir en paz,
desarrollando cada cual sus capacidades
y contribuyendo en la medida de ellas
y de sus posibilidades, al adelanto de la

macion de la cual fueran ciudadanos, y dl

bienestar de la humanidad en conjunto,
por la fiel observancia de las que llama-
ban leyes de la naturaleza y por el res-
peto a todos aquellos principios, senti-
mientos v tradiciones en que pusieron
¢l ideal de su felicidad en la wvida.
Critico sutil y divertido de las costuni-
‘bres de su patria y de su tiempo, Mon-
fesquien empezo por dejar en las “Car-
tas Persas”, donde parece figurar él
bajo el seudonimo de Ushek o el de Rica,
infinidad de opiniones discutibles pero
muy interesantes, acerca de todo lo que
constituia la vida social y la vida politi-
ca de entonces. “Ese libro tan frivolo v
tan facil de hacer”, escribié Voltaire, que
no le perdonaba a su émulo en importan-
cia, entre otras cosas, lo' que habia es-
crito contra los poetas. “Culpable de le-
sa poesia”, dijo de €él, y con razoén, por
afirmaciones como las siguientes: "Los
poetas son los autores cuyo oficio con-
siste en ponerle dificultades al sentido
comin y en esconder la razén bajo los
oropeles como se enterraba antand a las
mujeres bajo los adornos”. Ni Montes-
quieu, ni Pascal, en el siglo anterior,

sintieron  la atraccion, la seduccion, ni

tuvieron la comprension de la poesia.

Pero el Montesquicu joven de las
“Cartas Persas”, que habria de escribir
luego su famoso ensavo sobre la “Gran-
deza y Decadencia de los Romanos”, se

- preparaba para la obra de su madurez, Ja
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Monltesquien

de su inmortalidad, que no era literatu-
ra sino jurisprudencia.. Veinte anos em-
ple6 en meditar, escribir, corregir, des-
truir, volver a escribir, los capitulos de
su obra trascendental “El Espiritu de
las Leyes”. A los criticos les pidio un
favor: que no fueran a juzgar por la
lectura de un momento lo que tantos
anos de labor.e habia costado. No era in-
dulgencia lo que pedia, sino rectitud,
probidad. Il sabia muy bien que habia
escrito para el porvenir. Graciosamente
dijo que cuando se entero de que tantos
hombres %rfindes, en Francia,  en Ale-
mania, en Inglaterra, habian escrito vo-
iumenes de sustancia, sintio admiracion,
pero como el Correggio exclamo: “Tam-
bién yo soy pintor”. Anch'io sono pittore=.

El “Espiritu de las Leyes' dijo Faguet,
no es un libro sino una existencia. Es un
cerebro en accion durante veinte anos,
para examinar los hombres en su origen,
en su desarrolio, en sus virtudes y en sus
vicios; la influencia del clima sobre los
organmismos y las sociedades; las formas
de gobierno, o sea lo 1deado en los di-
versos pueblos para vivir en orden y
para vivir progresando. Es un analisis
de 1deas yw es una siembra. Es un examen
de los cerebros y de las conciencias pa~
ra buscar el objeto y la importancia de
las religiones. Faguet dice que Montes-
quieu no es cristiano. No leyé probable-
mente la defensa que el mismo Montes-
quieu se hizo, cuando acusado su libro
de algo semejante y de spinosismo ade-
mas, manifestéo que, aunque obra de pu-
ra politica v de puro jurisprudencia, ha-

" bia tenido ocasion frecuente de hablar

en ella de la religion cristiana, para ha-
cer comprender toda su grandeza, y que
si no se habia propuesto con su trabajo
hacerla creer, si habia procurado hacerla
amar, que es algo mas entrafiable,
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[.La esclavitud, la libertad, el matrimo-

nmo, la- asociacion, los tributos, el co-
mercio, la moneda, la poblacion, la reli-
gion, la educacion, el crimen, son algu-
nos de los apasionantes temas de ese li-
bro ,al margen de las consideraciones
sobre la manera de formar las leyes, de
organizar los gobiernos, de aplicar en-
tre los hombres y entre los pueblos el
derecho civil, el penal, el internacional,
y de extender como soberano pPrincipio
liberal, como vinculo de union, como €x-
presion de convivencia, la mas exquisita
tolerancia. Hay puntos, sin embargo,
en que no entiendo o en que¢ no acom-
pano a este penmsador, con quien es tan
honroso y tan grato estar de acuerdo.
Dice, por ejemplo, que sola-
mente las religiones intolerantes mues-
tran interés por propagarse, porque umna
religion que tolera las demas no lo nece-
sita, “‘seria una excelente ley civil, dice,

COIno

v eso me parece absurdo, cuando el Es-
tado esta satisfecho de la religion ya
¢stablecida, la que no permitiera el es-
tablecimiento de otra”. Asegura que el
principio fundamental de las leyes poli-
ticas, en materia de religion, es no ad-
mitir ;inguna_ nueva, cuando sc¢ puede
recibir o rechazar, y tolerar aquellas que
estan establecidas. Prefiero, porque hallo
algo contradictorio, atenerme al capitulo
(el IX del libro XX\VI), donde dice que,
no hablando como tedlogo sino como po-
litico y a sabiendas de que para el teo-
logo —yo diria que para todo el mun-
do—, no es lo mismo tolerar que apro-
bar, convendria que las leyes exigieran
a las diversas religiones establecidas en
el pais no solamente que no perturba-
ran al Estado sino que no se perturba-
ran entre ellas. El reciproco, hondo v
sincero respeto, es lo unico que cuadra
en una materia que tan definitivamente
se relaciona con lo mas intimo del hom-
bre.

Pero donde Montesquieu es un bene-
factor del mundo, y es actual, es en su
doctrina de la separacion de los tres
poderes. En forma muy clara -explica
por qué no deben confundirse el ejecut:-
vo, el legislativo y el judicial, aunque
en las constituciones modernas hay in-
tervenciones consentidas, cuando el Se-
nado, por ejemplo, es juez del presiden-
te de -la republica, o cuando la Corte
Suprema declara inexequible una ley G
an decreto, o parte de ellos, por hallar-
los® contrarios a la Constitucion, de ia
cual la misma Constitucion la designé

- -
_wruardiana. Fuera de esos casos, la con-

fusién de atribuciopes, como se ve cuan-
do se declara el estado de sitio, y sobre-~

(Concluye =n la pég 106)



