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I[a libertad de la ensenanza. He
ahi otro programa u otra férmula
que cuenta con muchas adhesiones y
muchos consensos. Pero he ahi tam-
bién otra idea sobre cuyo valor prac-
tico conviene meditar mds honda-
mente, La libertad de la ensefanza
parece, a primera vista, el desidera-
tum hacia el cual deben tender todos
los esfuerzos renovadores. Mas el
ideario de los hombres que se pro-
' ponen transformar nuestra América
no puede nutrirse de ficciones. Nada
importa, en la historia, el valor abs-
tracto de una idea. Lo que importa
es su valor concreto. Sobre todo para
nuestra América que tanto ha menes-
ter de ideales concretos.

Acerca de la significacion actual
de la <libertad de la ensefanza* no
carecemos de hechos instructivos. Uno
de los mas considerables es, sin duda,
la entusiasta adhesion dada a este
principio por los politicos catolicos
en ltalia y en Francia. El partido
popular italiano lo ha sostenido como
la mas sust¥ntiva de sus reivindica-
ciones. La lglesia romana, sagaz y
flexible en sus movimientos, se pre-
senta como uno de los mayores cam-
peones de la «libertad de la ense-
nanzas. A la escuela laica opone la
escuela libre. iSucede, tal vez, que
en el ocaso del liberalismo, la lglesia
romana, defensora tradicional de la
autoridad y la jerarquia deviene a
su vez liberal? No nos entretengamos
en sutiles averiguaciones. La politica
de la Iglesia frente al Estado demo-
liberal quedé definida hace muchos
anos en la célebre respuesta de Veui-
llot al maligno liberal que se asog-
braba de que un catdlico de orto-
doxa y rigida estirpe, se convirliese
en un asertor de la herética libertad:
«En el nombre de tus principios, te
la reclamo; en el nombre de los mios,
f la niego>. De completo acuerdo
con Veuillot, los catolicos de esta
época no reclaman la libertad de la
ensefianza sino ahi donde tienen que
luchar contra la laicidad. Ahi donde
la ensefianza no es laica sino catd-
lica, la lglesia ex-confiesa categdri-
camente la escuela libre.

Naturalmente este hecho no des-
valoriza en si la «libertad de ense-
fianza». Pero nos ayuda a compren-
der lo relativo y lo convencional de
esta formula, en cuya defensa coin-
ciden por diversos caminos, los cus-
todios hieraticos de la Tradicion y
no pocos caballeros andantes de la
Utopia. Veamos la suerte de los tra-
bajos de estos renovadores.
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Francia nos ofrece a este respecto
un interesante caso. ¢Quién no sabe
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algo del movimiento de los Compag-
nons de la Universidad Nueva? Este
movimiento nacié en las trincheras.
Fué un fenomeno de la desmoviliza-
ciom. Muchos universitarios y maes-
tros combatientes, sacudidos por la
emocion de la guerra y de la vic-
toria, volvieron del frente animados
por un vigoroso afan de renovacion.
Se sintieron destinados a la cons-
truccion de la Universidad Nueva.
En los compagnons de la Francia
antigua, en los obreros de las cate-
drales def Medio Evo, busgcaron ins-
piracion y modelo. La Universidad
Nueva designaba en su espiritu y en
su intencion, el edificio de toda la
ensefianza -y de toda la escuela. Los
COMpAgnons se€ proponian organizar
totalmente la educacién publica. Y
rehacer integramente, en la escuela,
la democracia francesa. La guerra los
habia hecho heroicos y fuertes. La
guerra les habia dado voluntad com-
bativa y eldn revolucionario. <Es
preciso, escribian, reconstruir la casa
desde los cimientos al tejado. No os
hagdis, maestros, ilusiones. Es pre-
ciso innovarlo todo, unir y cimentar
todo. Es preciso rehacer las ideas,
los programas, los métodos y el re-
clufamiento. Vale mds ayudarnos que
oponernos la fuerza de la inercia:
ayudarnos a organizar nuestra refor-
ma que imponernos vuestra experien-
cia. Vuestra experiencia es vuestira
tradicion y vuestra tradicion muere
con la ®ran guerra. Seamos claros.
No son los profesores de 1900 los
que hardn la Francia de 1950s.
¢Cémo realizar esta reforma? «La
doctrina nueva, respondian los «com-
pafieross, quiere una institucién nueva.
Entre el Estado, omnipotente y cen-
tralizador, indiferente a las vidas in-
teriores, y los ciudadanos impotentes,
aislados, enconados, es necesario in-
troducir un término medio: la asocia-
cion, la organizacién corporativa. Es
necesario entre el Estado y el indi-
viduo la corporacion de la ensenanza,
de toda la ensefianza primaria, secun-
daria, superior, profesional, la corpo-
raci6n en cada region, lo mismo que,
entre la capital centralizada y abs-
tracta y los departamentos, otras que
nos preparen las nueva§ provincias.
Al lado de un Parlamento politico,
que €s un @nacronismo, y un indi-

(1) '!.-'éﬁse otro articulo de la serie: La en-
senansa laica, en el N.” 1 del tomo en curso.

calismo revolucionario, que es una
incOgnita, queremos crear poderes
nuevos. No queremos ese pasado ni
tampoco ese porvenir violento. No
queremos que la vida se fije en
formulas politicas, ni se precipite en
desencadenamientos instintivos. Que-
remos que se organice en corpord-
cion>,

Este programa de los compagnons,
no obstante fjue reclamaba la falen-
cia del Parlamento y propugnaba la

‘reorganizacion de la ensenanza sobre

una base sindicalista, estaba lejos de
ser un programa revolucionario. A
analoga descalificacion del Parlamen-
to arribaban, sin esfuerzo, no pocos
hombres de gobierno de Europa, Wal-
ter Rathenau, por ejemplo. Rathenau
precisamente, en su esquema del
nuevo Estado planteaba la necesidad
de crear el Estado educador como
un organismo distinto del Estado eco-
némico y del Estado politico. Los
«companeros» de la Universidad Nue-
va parecian encontrar todo malo en
la ensenanza, pero solo en la ense-
fanza. Su consciencia de los proble-
mas de Francia era demasiado gre-
mial, demasiado corporativa. Educados
en la escuela de la democracia, con-
servaban todas sus supersticiones.
No habian conseguido librarse casi
de ninguno de sus prejuicios. «Que-
remos una ensefanza democratica.
La nuestra, en realidad, no lo era
aungue se esforzase mucho por pare-
cerlos. Asi escribian estos reforma-
dores evidentemente llenos de buenas
intenciones, pero no menos eviden-
temente ingenuos en cuanto a los
medios de traducirlas en actos. No
averiguaban como, una vez organi-
zada la corporacion de la ensenanza,
podria actuar su programa.®Se com-
placian en hacer esta constatacion:
«El Estado ha fra€asado en su em-
pefio de hacerlo y centralizarlo todo,
no pidiendo al individuo sino obe-
diencia y sumisién. Su inmensa em-
presa de gestion ha superado sus
fuerzas y sus capacidades, pero no
ha cedido en sus pretensiones. Por
eso hoy en lugar de actuar como un
estimulante es, con frecuencia, un
obstaculo y los intereses de cuya
proteccién se han encargado langui-
decen. Este es un fendmeno generals.

¢Aguardaban los compagnons su
voluntaria abdicacion del Estado en
favor de su sindicato? ¢Creian que
el Estado, por amor a la democracia
pura, acabaria depositando en sus
manos el poder de reformar la ense-
nanzar

La historia, en todo caso, tuvo un
curso muy diverso. Las elecciones
de la victoria .entregaron ese poder

‘en 1919 a los politicos, ebrios de

chauvinismo y autoritarismo, del blo-




