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desenvolvimiento--que he subrayado—he de
comprender que autocritica es aqui autoedu-
caciébn. Lo que las iglesias cristianas han
llamado examen de conciencia y enmienda
de la vida o camino de perfeccion.

En el segundo parrafo aparece de nuevo
la confusi6én de la Critica con la Etica.

Los descuidos de forma del parrafo ter-
cero hacen la lectura incémoda. Para una
nueva edicién me permito sugerir una nue-
va redaccién. Podria empezar por eliminar
una coma en la primera cldusula que le da
un aspecto de oscuridad semi-germénica, di-
ciendo asi: «La critica del mundo exteriot
con relacidn al tipo que la ejerce, ofrece un
campo de estudio mas complejo y extenson.
Habla alli de un nucleo mofriz en vez de
motor. Asi como en el péarrafo 33 de la pé-
gina 57 habla de sujetos mofrices. Pequefios

+descuidos que revelan, sin embargo, la pre-

cipitacién del temperamento de su autor.

Dice aqui el sefior Vincenzi que la auto-
critica se verifica mejor que la critica exte-
rior, la cual tes una resultante de aquella,
puesto que en primer lugar aparece el tipo,
y por consecuencia las capacidades y obje-
tivo de la autocritica, y después la observya-
ciOn del exterior aparejada de sus propios
motivoss.

Imposible ponerse de acuerdo con el senor
Vincenzi acerca de este asunto. Ni la evolu-
cibn de los sentidos ni la evolucién de la
conciencia justifican esa manera de ver. La
aparicién del tipo nada tiene que ver con la
introspecci6én, la cual implica un alto pro-
greso de la especie. Las mismas capacidades
mentales se desarrollan mediante el contac-
to con la naturaleza exterior., Sin el ejerci-
cio de los sentidos—no hay desarrollo de la
conciencia, ni conciencia de si, que hace po-
sible la introspeccién y el autoandlisis—.
Pero no solamente estd en contra la evolu-
cibén orgénica y psiquicadel individuo. La
afirmaci6n del sefior Vincenzi es contraria a
los hechos como les observamos actualmen-
te. Son muchos los que observan el mundo

-externo; muy pocos ven para adentro.

El pérrafo cuarto —Divisibilidad de ]a men-
te—permite pensar que el sefor Vincenzi
recurre a la vieja psicologia de las faculta-
des para facilitar su argumento en favor de
la divisibilidad—que no existe en realidad—.
La mente es compleja. Como el 6rgano de
un sentido; pero nadie dice ni decir puede
que el ojo es divisible porque en €l hallamos
humores y tejidos diversos. Cuando el ojo
funciona como tal es indivisible, si bien po-
demos analizar en sus elementos las sensa-
ciones que nos produce. LLa mente, en su
funcién de tal, es indivisible, es perfecta
unidad. Cuando consideramos los resultados
de su accién podemos establecer distincio-
nes, pero no abolimos la unidad de la men-
te. Lo que con ésta ocurre es algo més pro-
fundo: su proteismo, su aptitud para asuwmir
la forma de la imagen que contempla, asi
del mundo externo como del interior. Pero
una explicacién de esto iria més lejos que
mi presente propésito.

Este proteismo de la mente produce la
ilusién de la multiplicidad del yo en todos
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aquellos que no han logrado percibir la dis-
tincion de la mente y del yo. Cuando el yo
mira hacia adentro puede enumerar los ins-
trumentos de su expresién en el mundo de
la forma, descubrir los estados de concien-
cia recién pasados y aun el que va fluyendo
en el momento de la introspeccién., Pero es
un error pensar que tales estados son otros
tantos yos. Por el fondo de esas cuentas de
colores corre el hilo inrompible de su cone-
xi6n: el yo. La mente es un instrumento
del yo, de]l habitante profundo. Quien no
haya experimentado esto, dificilmente po-
drf trabajar con éxito acerca de la intros-
peccibn.

Por eso yo s6lo veo en el parrafo quinto
una confusién entse la mente y el yo,.

En el parrafo séptimo—Existencia de la
obra—el sefior Vincenzi intenta discutir un
problema que no existe. L.a presencia o au-
sencia de una obra se prueba como proba-
mos la presencia o ausencia de un edificio:
por medio del ejercicio de nuestros senti-
dos—no vale la pena discutir una obra de
que no podemos tener conecimiento por me-
dio de nuestros sentidos.

tTodo empefio se debe a una exaltada o
reducida imaginacién del objetos, dice el
sefior Vincenzi, cuyo intelectualismo es aqui
evidente, Cuéntos, en cambio, estariamos
dispuestos a decir que todo empefio nace de
una emocién, de un sentimiento, de una
pasién. Las imégenes se mueven cuando ba-
jan al subsuelo donde arde el calor de la
emocién. |

Realmente no veo c6mo pueda haber un
critico que en presencia de la obra que va a
criticar, se pregunte si esa obra existe o si
es una ilusién de sus sentidos o de su ima-
ginacién; si posee facultades criticas. La
obra y el critico existen o 5o existen y nada
més. Con esas cuestiones no se da mayor
profundidad a la investigaci6én, se la infan-
tiliza o se la escolastiliza, Y este es uno
de los caracteres que hallo en el trabajo ac-
tual del sefior Vincenzi: un escolasticismo
que mo por anticuado pudiera ser menos pro-
fundo, aplicado a cuestiones de mayor mo-
mento, aun dentro de la presente investiga-
cién.

Los parrafos que yo enumero 9, 10, 11, 12,
carecen de importancia alguna: La mente
es miltiple vy sabemos que lo es viéndola
funcionar (9). Debemos tener una idea
clara de nuestras capacidades para conocer
aproximadamente la existencia de la obra
(10). Importa examinar los sentidos, por-
que son instrumentos directos de la percep-
cibn e indirectos de la apercepcién (11).
Plan de estudio de los sentidos (12).

La clasificaci6én de los olores ha sido una
cuestion dificil para los psic6logos. Son tan
individuales que parecen no ofrecer un co-
mfin principio de clasificacién. El sefior
Vincenzi sabe esto y ha intentado una clasi-
ficaci6n y sugerido otras posibles. Su clasi-
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Deben considerarse como Inéditos, y re-
mitidos por sus autores, los articulos que
no llevan al ple Ia Indicaclién de donde
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ficaciébn comprende: «olores misticos; olores
profanos; artisticos o no artisticos—poéticos |
por ejemplo, y los que proporcionan decai- |
miento; pereza, trastornos orgénicos (diges- |
tivos, etc.; olores festivos, etc.)»

Es clasificacibn ingeniosa. No es cienti-
fica; porque no clasifica los olores por su
naturaleza misma, sino por las asociaciones
de ideas que los acompafian, de modo que
un mismo olor puede ser profano para uno
y mistico para otro, de acuerdo con las ex-
periencias pasadas del individuo que clasi-
fica o juzga. Es ilégica, porque no mantiene
un mismo principio de clasificacién en todos
los grupos de que ésta consta. Por tanto, un
olor poético puede ser profano o mistico y
uno profano puede ser festivo o provocar
pereza. No es, pues, una clasificacién, es
una serie de grupos dicotémicos sin cone-
xi6n interna. Y en el mismo caso se halla-
rian las otras clasificaciones que sugiere al
final del pérrafo correspondiente (15).

En concepto del sefior Vincenzi «el tacto
es ¢l sentido fundamental del organismo
humano porque es relacién y los sentidos
funcionan al relacionarse con ¢l objeto o la |
idea, etc.» (17). |

{Cudl de los sentidos es relacién? (O se |
refiere el sefior Vincenzi al sentido muscu-
lar que se encuentra en la base de todos los
sentidos, el tacto inclusive y al cual no hace
especial referencia en su enumeracién de
los sentidos? No. El tacto es fundamental
porque por evolucién de él han aparecido
los demés. :

Quiere el sefior Vincenzi que spara reali-
zar la introspeccién cientifica es indispen-
sable conocer las propiedades orgénicas del
cuerpo y todas las manifestaciones que les
ha sido y es posible efectuar: por ejemplo,
la plasticidad, la elasticidad, la resistencia,
etcétera; leyes de conservacién, evolucion e
involucién, ete.»

De acuerdo con las ciencias dominantes
en la civilizacién contemporénea, todas esas
categorias biol6gicas s6lo pueden conocerse |
mediante la observacifn externa, Pues bien,
cuando se haya adquirido esa pequefia serie ‘
de conocimientos nada hemos avanzado en |
la direccién de la tintrospeccién cientificay, i

cuyas mds graves dificultades no son, por

cierto, de cardcter fisiol6gico,
Pero vamos; ¢cufil es la uintfospeccion .54

cientifica?». La introspeccién no se ha gene- |
ralizado bastante en nuestros pueblos para «
haber podido establecer categorias. La més
comunmente practicada como un ejercicio

de memoria, més bien que como real intros-
peccién es la ética. Es posible que el sefior
Vincenzi haya querido hablar de una intros- .
peccién metédica. V¥ una pregunta més, an- .
tes de salir del parrafo 18, (cuélles son esas

leyes de involucién a que se refiere el autor?
Para una larga discusién préstase el pé-

rrafo 20, Principios fundamentales, «La uni
dad no existe y los espiritus y sus fen6me- |
nos (1) exteriores, etc.» La nota dice asi:
iméumeno y fenémeno son modalidades de
una misma esencia mfiltiple: todo es esen- P

cial», Se ha escapado a la perspicacia del ..
sefior Vincenzi que al confundir el néumeno ¢
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