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permanente. No estd bien que grandes nimeros de mujeres
negras sean forzadas a pasar gran parte de sus vidas, en el
mejor de los casos, viendo telenovelas vespertinas en la tele-
vision; no es eso lo que queremos ver. Pero, es mejor eso que
ser enviado a prisién por prostitucién o trifico de drogas por
sostener a una familia; es mejor la seguridad social a que
estas mujeres y sus hijos estén malnutridos; pero la seguri-
dad social no es nuestro programa.

Es una meta bésica y un valor del socialismo el que todo
el que pueda, participe en el trabajo productivo. Bajo una
economia socialista planificada, mas del 90 por ciento de las
mujeres que han tenido que recurrir a la Ayuda para Familias
con Hijos Dependientes serfan educadas para realizar un tra-
bajo dtil. Si no decimos eso cuando lidiamos con la cuestién
de la seguridad social, vamos a parecer liberales del “estado
benefactor” pasados de moda —cosa que no somos— y no
vamos a reclutar a nuestro programa comunista,

Otro ejemplo es el TLC. Nos oponemos al TLC porque
representa una institucionalizacién e intensificacién de la
explotacién de México por el capital estadounidense. Pero,
evidentemente, nuestro programa no es regresar a las rela-
ciones entre los EE.UU. y México previas a la implementa-
cion del TL.C. Ni tampoco somos indiferentes a la integracién
economica de México y Estados Unidos. Al contrario: una
clave para la revolucién socialista en el hemisferio occiden-
tal es la integracién de las economfas industriales avanzadas
de los Estados Unidos y Canadé4 con las regiones més atra-
sadas de América Latina. Pero, otra vez, tenemos que decirlo;
no basta decir simplemente que estamos contra el TLC.

Todo esto sucede en el contexto en el que, dirfa yo, el
entendimiento popular que la izquierda tiene del comunismo
y el socialismo ha cambiado. Yo estaba en la preparatoria a
finales de los afios 50 cuando la Unién Soviética lanzé el
Sputnik, el primer satélite espacial no tripulado. Y esto tuvo
un gran impacto en la opinién piblica en este pais, no sélo
con respecto a la Unién Soviética, sino con respecto al
comunismo, como se le entendia entonces. Aunque mucha
gente pensé que ello era horrible, entendieron, sin embargo,
que una economia planificada y colectivizada podia producir
grandes avances en la ciencia y la tecnologia. Tuvieron que
aceptarlo.

Cuando estaba en la preparatoria y en la universidad, era
comun discutir sobre si la Unién Soviética podria alcanzar
economicamente a los Estados Unidos, como el entonces
dirigente soviético Nikita Jruschov proclamé que suce-
derfa. El entendimiento general del socialismo y del comu-
nismo era de un sistema econémico alternativo, una forma
distinta de organizar la produccién. Eso yanoes cierto. Y no
es s6lo por la contrarrevolucién en la Unién Soviética sino
también por la forma en que ocurrié. Lo que sucedi6 fue que
una gran parte de los dirigentes “comunistas” proclamaron la
superioridad de la economia de mercado capitalista. Lo
mismo estd sucediendo en China: aunque la contrarrevolu-
cion capitalista no ha ocurrido aiin, los llamados comunistas
dicen que esa es su intencién.

Asi que yo dirfa que, en vista de eso, se ha desarrollado,
especialmente entre la generacién més joven, un concepto
diferente del comunismo; uno que esta méas cerca del de
Babeuf, el revolucionario francés de finales del siglo XVIII,
que del de Marx. Es un concepto del comunismo que con-
siste en una especie de nivelacién, de manera que todo el

mundo tenga las mismas cosas bésicas, para que asf no haya
vastas desigualdades.

Esto es muy distinto del concepto marxista del comu-
nismo, que se basa en vencer a la escasez econémica alcan-
zando un nivel de productividad laboral cualitativamente
superior que incluso el capitalismo mé4s avanzado. Marx bos-
queja lo anterior especialmente en los Grundrisse, en donde
explica cémo esto resultard no s6lo en una expansién grande
del tiempo para el ocio, sino también para el desarrollo
cientffico y cultural del individuo que, a su vez, generard
avances mayores en la tecnologfa y la productividad humana:

“La economia efectiva —ahorro— consiste en el ahoito de
tiempo de trabajo (el mfnimo y reduccién al minimo de los
costos de produccién); pero este ahorro es idéniico al desarro-
llo de la productividad. Economizar no significa dc csta
forma, renunciar al placer, sino el desarrollo de poder y de la
capacidad productiva, y por ende, tanto la capacidad para y los
medios de placer.... El tiempo libre —que tanto es tiempo paréa
el ocio como tiempo para actividades superiores— ha trans-
formado a su poseedor, naturalmente, en otra persona, y es

esta persona diferente que entra entonces en el proceso directo
de la produccién.”

Ahora bien, ello no significa que el concepto babeuvista
del comunismo no pueda ser atractivo, De hecho, puede
serlo, especialmente en pafses atrasados. Pero si nos encon-
tramos a gente que dice que, bueno, les gusta el socialismo o
el comunismo, en la primera aproximacién tenemos aue
suponer que no quieren decir lo que nosotros. Cuando Gy
una apertura en China, nos vamos a encontrar a algunos
intelectuales izquierdistas y obreros avanzados que dirdn
que quieren regresar a una versién idealizada de lo que
existia bajo Mao; no a lo que la vida realmente era bajo
Mao, eso no lo saben, sino a la propaganda oficial: es decir,
una especie de sociedad igualitaria espartana.

Cercanamente relacionado a ese entendimiento del comu-
nismo estd, creo, un sentido general de que el igualitarism o
de hoy es incompatible con la eficiencia econémica y el
dinamismo tecnolégico, y se tiene que escoger de entre !os
dos o hacerse alguna concesi6én. Creo que la manera en que
se define la izquierda es como los grupos que defienden 2
las victimas de la racionalizacién capitalista, ya sea campe-
sinos mexicanos o mineros del carbén alemanes.

Ahora bien, por supuesto que defendemos a las victimas
de la racionalizacién capitalista. Pero éste no es nuestro obje-
tivo; no es nuestro programa total. No somos indiferentes a
la eficiencia econémica y al dinamismo tecnolégico. Tome-
mos la reciente lucha de los mineros del carbén en Alema-
nia. Cuesta aproximadamente tres veces mds producir carbén
en Alemania que el precio en el mercado mundial, y no sélo
porque los salarios son més altos alld. Esto no es s6lo inefi-
ciente desde un punto de vista capitalista; serfa ineficiente
desde el punto de vista de un estado obrero. En unos Estados
Unidos Socialistas de Europa, esas minas de carbén alema-
nas serian cerradas; jubilariamos o darfamos nuevo entrena-
miento a los obreros, al mismo nivel de salarios, si no es que
a uno superior. Ademds, la quema de carbén y petréleo es
dafiina para el medio ambiente: lampoco somos indiferentes
a esta cuestion. Asi, después de la dictadura del proletariado,
gastaremos mucho dinero en investigacién para obtener ener-
gia nuclear segura o energfa solar,

Entonces tenemos que hablar de estas cosas. No podenios
sonar simplemente como militantes sindicales combativos o
defensores combativos de lo que sea. En otras palabras,
ténemos que presentar —e incluso enfatizar bajo ciertas
circunstancias— una visién del futuro, y no simplements
una defensa del presente contra los esfuerzos de la clas:
dirigente por hacer el presente peor de lo que ya es.®
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